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A - Allgemeiner Teil

A 1l. Anlass und Ziele der Planung

Die DB Netz AG als Nachfolgerin der PB DE plant im Auftrag der Deutschen Bahn AG den viergleisi-
gen Ausbau der Strecke Nurnberg - Ebensfeld. Die Ausbaustrecke (ABS) ist Teil der Bahnverbindung
Nurnberg (- Ebensfeld) - Erfurt - Leipzig/Halle - Berlin.

Das als Verkehrsprojekt Deutsche Einheit - Schiene Nr. 8 festgelegte Vorhaben ist in der Anlage zu
8 1 des Bundesschienenwegeausbaugesetzes vom 15.11.1993 als vordringlicher Bedarf aufgefuhrt
und des weiteren Bestandteil des Abkommens Uber die wichtigen internationalen Bahnstrecken
(AGC). Die ABS/NBS Nirnberg - Erfurt soll dazu beitragen, Kapazititsengpassen entgegenzuwirken
und die Verkehrsverbindung Miinchen - Berlin zu verbessern.

Gegenstand der vorliegenden Planung ist die Planfeststellung der Ausbaustrecke Nirnberg - Ebens-
feld im Planfeststellungsabschnitt 21. Teil dieser Planung sind auch Folge- und BegleitmalRhahmen im
Zusammenhang mit dem Ersatz bzw. der Anpassung von Kreuzungsbauwerken.

Die 8 13 bis § 19 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) regeln den allgemeinen Schutz von Natur
und Landschaft. Gegenstand der rechtlichen Vorgaben ist die Eingriffsregelung, die den Verursacher
von Eingriffen in Natur und Landschaft dazu verpflichtet, "... vermeidbare Beeintrachtigungen von Na-
tur und Landschaft zu unterlassen* (§ 15 Abs. 1 BNatSchG) sowie ,... unvermeidbare Beeintrachti-
gungen durch MaRBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (Aus-
gleichsmalinahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmalRnahmen)” (§ 15 Abs. 2 BNatSchG).

Vom Verursacher eines Eingriffs sind die fir die Beurteilung des Eingriffs erforderlichen Angaben zu
machen, insbesondere tber

1 Ort, Art, Umfang und zeitlichen Ablauf des Eingriffs sowie

2 die vorgesehenen MalRnahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich und zum Ersatz der Beeintrachti-
gungen von Natur und Landschaft ... (8 17 Abs. 4 BNatSchG)

Diese Angaben werden im Landschaftspflegerischen Begleitplan zusammengestellt. ,Dieser soll auch
Angaben zu den zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,Natura 2000“ notwendigen Mal3-
nahmen nach § 34 Absatz 5 und zu vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen nach § 44 Absatz 5 enthal-
ten, sofern diese Vorschriften fur das Vorhaben von Belang sind“ (§ 17 Abs. 4 BNatSchG).

Die Landschaftspflegerische Begleitplanung hat somit die Aufgabe, die mit dem Vorhaben verbunde-
nen Eingriffe in Natur und Landschaft zu ermitteln und die erforderlichen Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen festzulegen. Die Landschaftspflegerische Begleitplanung umfasst im Einzelnen die folgenden
Arbeitsschritte:

= Bestandserhebung und -bewertung auf Grundlage vorhandenen Datenmaterials und eigener Kar-
tierungen

Entwicklung des landschaftlichen Leitbildes als tbergeordnetes Zielsystem fir den anzustreben-
den Zustand von Natur und Landschaft

Ermittlung der mit dem Vorhaben verbundenen Eingriffe in Natur und Landschaft

Entwicklung eines MalRnahmenkonzeptes zur Eingriffsvermeidung und -verminderung sowie zu
Ausgleich und Ersatz

Flachenbezogene Gegenlberstellung von Eingriffen und Kompensationsmaflinahmen (Eingriffs-
Kompensations-Bilanz).

11von 130



Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

A - Allgemeiner Teil

Die Ergebnisse der Landschaftspflegerischen Begleitplanung sind in der vorliegenden Anlage 12 do-
kumentiert. Als Anhange sind auch die Ergebnisse der durchgeflihrten artenschutzrechtlichen Prifung
sowie der FFH-Vorprifung enthalten (s. Anlage 12.1a Anhang | und Il). Ein Antrag auf Ausnahme ge-
maf § 45 Abs. 7 BNatSchG ist in Anlage 12.1a Anhang lll und Anhang llla enthalten.

Fur das Verkehrsprojekt Deutsche Einheit, Schiene - Nr. 8, ABS/NBS Nurnberg - Ebensfeld — Erfurt
wurde im Jahre 1993 zwischen der PB DE, Projektzentrum Erfurt und den Naturschutzverwaltungen
der Lander Bayern und Thiringen eine Vereinbarung zur Eingriffs- und Ausgleichsregelung fir den
LBP getroffen, das sog. Konventionspapier (PB DE UND NATURSCHUTZVERWALTUNGEN DER LANDER
BAYERN UND THURINGEN, 1993).

Fur den Planfeststellungsabschnitt 21 wurde 1996 mit den Planfeststellungsunterlagen eine Land-
schaftspflegerische Begleitplanung erarbeitet und zur Genehmigung beim Eisenbahn-Bundesamt ein-
gereicht. Das Planfeststellungsverfahren ruht seit 1999.

Im Jahr 2011 wurde die Genehmigungsplanung fir das Vorhaben wieder aufgenommen. Durch das
Eisenbahnbundesamt wurde bei Abstimmungen im Jahr 2011 mitgeteilt, dass das Konventionspapier
weiterhin Giultigkeit besitzt und die LBP-Bearbeitung im Grundsatz wiederum auf dieser Basis stattfin-
den soll.

Die vorliegende Landschaftspflegerische Begleitplanung baut auf derjenigen auf, die zu den Planfest-
stellungsunterlagen im Jahre 1996 erstellt wurde. Sie berlcksichtigt

= aktuelle Anpassungen der technischen Planung,
= Veranderungen der Umweltsituation, die sich seit den 90er Jahren ergeben haben,
= gedanderte gesetzliche Grundlagen.

Insbesondere ist zu berticksichtigen, dass der Schutz von Natura 2000-Gebieten und die artenschutz-
rechtlichen Belange gemal? aktueller Naturschutzgesetzgebung in eigenstandigen Fachbeitrédgen be-
handelt werden. Diesen Aufgaben sind die Anlage 12.1a, Anhang I, spezielle artenschutzrechtliche
Prifung und die Anlage 12.1a Anhang Il, Natura 2000 — Vorprifung sowie 12.1a, Anhang Ill und llla,
Antrag auf Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG gewidmet. Im Rahmen dieser Fachbeitrage er-
folgt eine fachlich begriindete Prifung und ggf. Ableitung von Schadensbegrenzungs- bzw. Koharenz-
sicherungsmafinahmen in Bezug auf Natura 2000-Gebiete sowie von artenschutzrechtlichen Vermei-
dungs- und Minderungs- bzw. CEF-Malinahmen, die in die Darstellung im Landschaftspflegerischen
Begleitplan integriert werden.

Die Landschaftspflegerische Begleitplanung wurde zum 30.06.2014 als Bestandteil der ersten
Plan&nderung erarbeitet und am 08.08.2014 beim EBA eingereicht.

Im Jahr 2017 wurden verschiedene Anderungen an der technischen Planung vorgenommen, die auch
in der landschaftspflegerischen Begleitplanung beriicksichtigt werden mussten. Die vorliegende Fas-
sung stellt den Stand der Landschaftspflegerischen Begleitplanung vom 30.06.2014 mit Anderungen,
Stand 29.03.2017 dar.

Die Bayerische Kompensationsverordnung (BayKompV vom 07.08.2013) ist zum 01.09.2014 in Kraft
getreten. Die in § 23 der BayKompV enthaltene Ubergangsregelung sieht vor, dass die Regelungen
dieser Verordnung auf Verfahren, die vor Inkrafttreten beantragt wurden, nicht anzuwenden sind. Die
BayKompV findet daher auf das gegensténdliche Verfahren keine Anwendung.

Mit Stand vom 05.09.2018 erfahren die Unterlagen des 1. Plandnderungsverfahrens eine Vielzahl von
Tekturen an der technischen Planung wie z.B. die Verbreiterung der Briicknerstrale und SU Deich-
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selbach in der Gemeinde Altendorf, Erweiterung EU BahnhofstraRe mit Neubau Rampe in Strullen-
dorf, die Verbreiterung der SU B505 oder Anderung / Entfall / Erganzung von diversen Baustellenein-
richtungsflachen und Baustellenzufahrten. Diese Anderungen sind im Erlauterungsbericht, Anlage
0.1a, Kapitel 5 im Einzelnen dargestellt.

Die der landschaftspflegerischen Begleitplanung bisher zugrundeliegenden Bestandserfassungen von
Biotop- und Nutzungstypen sowie tierékologischen Bestandsaufnahmen wurden im Jahr 2011 durch-
gefuhrt. Aufgrund des langen, seither vergangenen Zeitraums wurden die damals erhobenen Daten
fur das laufende Planfeststellungsverfahren fir den PFA 21 auf ihre Aktualitat und Validitat hin Gber-
pruft. Hierzu wurden im Zeitraum 2017 / 2018 umfangreiche Nachkartierungen durchgefiihrt, deren
Ergebnisse in Anlage 12.6 dokumentiert sind. Soweit hierbei Anderungen festgestellt wurden, wurde
diese in die Bestandsaufnahme des LBP ubertragen.

Die hier vorliegende landschaftspflegerische Begleitplanung wurde an die geanderte technische Pla-
nung angepasst. Auf Basis des aktualisierten Bestands und der geanderten technischen Planung er-
folgte eine Neubilanzierung des naturschutzrechtlichen Eingriffs, vgl. hierzu Kap. B 5.

Dariiber hinaus wurden verschiedene Anderungen der landschaftspflegerischen MaRnahmen vorge-
nommen. Diese werden im Kap. B 4 naher erlautert.
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A 2. Darstellung des gesamten ABS-Vorhabens

Gegenstand der vorliegenden Untersuchung ist ein Teilabschnitt der geplanten Ausbaustrecke zwi-
schen Nirnberg und Ebensfeld fur den zusatzlichen Verkehr von schnellen Personenziigen (ICE, IR)
mit Geschwindigkeiten von bis zu 230 km/h, von Giiterzigen und von S-Bahn-Verkehr. Der ABS-
Abschnitt beginnt fiir die Personenzugstrecke einschlie3lich S-Bahn im Stadtgebiet Nirnberg an der
Schwabacher Strafl3e und wird im Bereich Eltersdorf mit der in Nirnberg Rbf. beginnenden Gliterzug-
strecke zu einer viergleisigen Strecke zusammengefihrt. Ab Eltersdorf bis Forchheim werden die Gu-
terzige und die S-Bahn im Mischbetrieb getrennt von den schnellen Personenziigen und einigen
schnellen Giterzigen auf eigenen Gleisen gefiihrt. Zwischen Forchheim und Ebensfeld erfolgt ein
viergleisiger Betrieb ohne S-Bahn.

Der Ausbau soll gro3tenteils durch den Anbau zusatzlicher Gleise Uberwiegend auf der Ostseite der
bestehenden Bahnlinie realisiert werden. Kleinrdumig sind jedoch auch Begradigungen der Kurvenra-
dien und Verziehungen der gesamten Gleisanlage erforderlich, um die Entwurfsgeschwindigkeit reali-
sieren zu kénnen und den Eingriff in Bebauungen weitestgehend zu vermeiden.

Des Weiteren ist der Neubau einer zweigleisigen Gulterzugstrecke zwischen Nurnberg und Erlangen
geplant. Zum grol3en Teil wird dieser Abschnitt in einem ca. 7 km langen Tunnel (NUrnberg-Hohe Mar-
ter bis Furth-Kronach) und anschlieBend in enger Blindelung entlang der BAB A 73 gefiihrt, die west-
lich von GroRRgriindlach auf die bestehende Strecke trifft.

Zusatzlich wird im Gesamtkonzept zur Gewahrleistung eines bedarfsgerechten Nahverkehrsangebo-
tes die Einfihrung eines S-Bahnverkehrs Nirnberg - Flrth - Erlangen - Forchheim berticksichtigt.
Hierzu missen zwischen Nirnberg Hbf. und Eltersdorf abschnittsweise 1 oder 2 zusatzliche Gleise an
die bestehende Bahnstrecke angebaut werden. Im Zusammenhang mit der S-Bahn ist der Neu- oder
Umbau bestehender Haltepunkte vorgesehen. Die S-Bahn-Anbindung des Gewerbeparkes im Bereich
der Ortsteile Eltersdorf-Tennenlohe-Grol3grindlach-Bislohe erfordert am geplanten Haltepunkt Sta-
deln bis zum geplanten Haltepunkt Gewerbepark ein Abschwenken der Trasse von der vorhandenen
Bahnstrecke (= Stammstrecke). Etwa ab der Querung der Grindlachniederung werden S-Bahn und
Guterzugstrecke wieder mit der Stammstrecke gebuindelt.

Anlage 1 der Planfeststellungsunterlagen enthalt einen Ubersichtsplan der gesamten Ausbaustrecke.
Der Streckenausbau erfordert eine Reihe von Mal3nahmen:

Der Burgberg nordlich von Erlangen kann nur durch eine zusatzliche Tunnelréhre passiert werden. Im
Einfadelungsbereich von Personen-, Guiterverkehrs- und S-Bahn-Strecke westlich Grof3griindlach
werden mehrere Kreuzungsbauwerke erforderlich, zu deren Errichtung umfangreiche Erdarbeiten und
Gelandemodellierungen durchzufithren sind. Ahnliches gilt auch fiir den Wechsel der ABS-Gleise in
die Westlage mit der Querung der B 173 bei Unteroberndorf.

SchlieRlich sind weitere Bauaktivitaten durch die Anderung, Erneuerung oder den Ersatz von Kreu-
zungsbauwerken zu erwarten. Daneben sind entsprechend der 16. BImSchV MalRnahmen des aktiven
und/ oder passiven Schallschutzes durchzufihren.
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In einer Variantenuntersuchung wurde getrennt fur jeden Abschnitt die Erweiterung der Bahnanlage

» nach Westen

= beidseitig

= nach Osten
untersucht und die unter den Gesichtspunkten der Durchsetzbarkeit und Wirtschaftlichkeit giinstigste
Ldsung gesucht. Die Strecke wurde dabei in bebaute und unbebaute Abschnitte gegliedert. Die Uber-
wiegende Erweiterung der Bahnanlage nach Osten erwies sich als die Losung mit

= den geringsten Zwangspunkten,

= den geringsten Eingriffen in Wohn- und Gewerbebebauung,

= den geringsten Umbau der bestehenden Gleisanlagen und den niedrigsten Baukosten.
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A 3. Methodik der Bestandserhebung und -bewertung

In der Landschaftspflegerischen Begleitplanung werden innerhalb eines projekt- und schutzgutbezo-
gen abgegrenzten Untersuchungsraumes fur die Umweltpotenziale

= Klima/ Luft

= Boden

* Wasser

= Landschaftsbild/ Erholung
= Flora, Fauna, Biotope

Bestandserhebung und -bewertung sowie die Eingriffsbeschreibung jeweils getrennt durchgefiihrt. Die
Bestandserfassung erfolgte in ihrer Art und Detailliertheit in Abh&ngigkeit von der Verfugbarkeit der
Daten. Zur Erhebung der Daten werden die in Kap. A 3.1 bis A 3.5 genannten Karten, Planwerke, Da-
tensammlungen etc. verwendet.

A 3.1 Klima/ Luft

Zur Bestandserhebung werden folgende Quellen herangezogen:

= Topographische Karten
= Flachennutzungsplane
= Waldfunktionspléane

= Klimaatlas Bayern

Funktionsrdume des Umweltpotenzials Klima/ Luft bilden:

= Frischluftzufuhr-/ Kaltluftabflussbahnen als Verbindungsglieder zwischen klimatischen Belas-
tungsgebieten und Ausgleichsraumen,

= Klimaschutzwalder sowie sonstige Waldflachen.

Der Wert von Frischluftzufuhr-/ Kaltluftabflussbahnen wird von der Leistungsfahigkeit des zugehdorigen
klimatischen Ausgleichsraumes einerseits und von seinem Bezug zu Belastungsgebieten andererseits
bestimmt. Waldgebiete sind generell klimatisch von Bedeutung, weil sie lufthygienische Funktion aus-
Uben und auf Klimaextreme ausgleichend wirken.

A 3.2 Boden

Als Datengrundlage zur Beurteilung der Boden werden die Bodenschéatzungsibersichtskarten
(M 1:25.000) und die Bodenschatzungskarten (M 1:5.000) des Bayerischen Geologischen Landesam-
tes verwendet, ergénzt durch eigene bodenkundliche und landschaftstkologische Beobachtungen im
Gelande. Der Bodentyp spielt bei dieser Bewertung allenfalls eine untergeordnete Rolle.

Als Bewertungskriterien fir das Bodenpotenzial lassen sich aus den vorhandenen Daten der flachen-
deckenden Biotoptypenkartierung Rickschlisse auf den 6kologischen Feuchtegrad ziehen sowie die
Belastbarkeit und der Grad der Belastung einschéatzen.

Die Belastbarkeit der Béden hangt im Wesentlichen von der Bodenart und der Méachtigkeit des Bo-
denprofils ab; beide Merkmale sind aus der Reichsbodenschatzung ersichtlich. Die Belastbarkeit ge-
genlber Stoffeintragen ist besonders bei sandreichen Boéden gering. Mit zunehmendem Humus- und
Tongehalt erhdhen sich das Sorptionsvermdgen des Bodens und damit auch diese Art der Belastbar-
keit. Dementsprechend weisen humose und tonreiche Béden eine hohe Belastbarkeit gegenlber stoff-
lichen Belastungen auf.
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Aus dem Okologischen Feuchtegrad lassen sich zusatzliche Ruckschlisse ziehen, in dem etwa auf
feuchten und nassen Standorten die Belastbarkeit der Béden gegentber Stoffeintrdgen geringer ein-
zuschatzen ist, als auf vergleichbaren Bdden frischer oder trockener Standorte.

Um die Feuchteverhéltnisse zu charakterisieren, kénnen die Flachen anhand der Vegetations- und
Realnutzungskartierung vier Klassen zugeordnet werden:

= zur Kategorie "trocken" z&hlen Magerrasen, Grassaume und Trockenwalder/ -gebiische,
* in die Stufe "+ frisch" gehéren Acker, Fettwiesen und Gebiische,

= als "feucht" gelten Feuchtwiesen, Uferbereiche, Weidengesellschaften, Auwélder sowie feuchte-
gepragte Krautsaume,

= der Bereich "nass bis sehr nass" umfasst Réhrichte und Seggenriede

Gegenuber mechanischen Belastungen weisen bei normalem Feuchtegehalt sandreiche und tonrei-
che Bdden eine hohe Belastbarkeit auf, stark humose und schluffige Béden sind dagegen gering be-
lastbar. Generell verschlechtert sich die mechanische Belastbarkeit der Boden mit zunehmendem
Vernassungsgrad und Feuchtegehalt.

Der Grad der Belastung lasst sich von der Art und Intensitat bestehender Nutzungen ableiten (z.B.
Intensitat der landwirtschaftlichen Nutzung verbunden mit Diingemittel- und Pestizideinsatz, Verande-
rung der natirlichen Bodenstruktur, Grad der Versiegelung, Nahe zu Verkehrswegen) und ist somit
aus der Realnutzung (Biotoptypen, s. Anlage 12.2.2) zu entnehmen. Unbelastete und ungestorte Bo-
den sind héher zu bewerten als versiegelte, mit Schadstoffen belastete oder umgelagerte Boden. Voll-
standig versiegelte Boden und Wasserflachen erfiillen keine Bodenfunktionen im Naturhaushalt.

Die Beschreibung und Bewertung der Béden erfolgt in verbaler Form und ohne Benutzung von defi-
nierten Stufen fir funktionalen Wert und Beeinflussungsintensitat.

A 3.3 Wasser
Zur Bestandserhebung wurden die folgenden Quellen herangezogen:
= Topographische Karten
= Gewassergitekarten
= Regionalpléane
= Waldfunktionsplane
» Unterlagen der wasserwirtschaftlichen Fachbehérden
= Unterlagen der Betreiber von Wassergewinnungsanlagen
= Gewasserkundliche Jahrblcher
= Verzeichnis der Bach- und Flussgebiete
= Geologische Karten und hydrogeologische Karten
= Luftbilder
= eigene Kartierergebnisse
= Bohrungen

= Grundwassermessstellen
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Das Umweltpotenzial Wasser umfasst die drei Funktionsraumtypen

= Grundwasservorkommen
= Oberflachengewasser
= Genutztes Grundwasser

Beim Funktionsraumtyp Grundwasservorkommen steht dessen Bedeutung im Wasserkreislauf der
Natur im Vordergrund. Die wertbestimmenden Kriterien sind die Empfindlichkeit und der Umfang des
Vorkommens sowie seine Bedeutung fiir grundwasserabhangige Lebensgemeinschaften. Bei der
Empfindlichkeit sind vor allem die Machtigkeit und Ausbildung der Deckschichten sowie bestehende
Nutzungen maf3gebend.

Beim Funktionsraumtyp Oberflachengewasser steht ebenfalls die Bedeutung im Naturhaushalt im
Vordergrund. Als maR3gebende Kriterien fur den funktionalen Wert werden hier der Ausbauzustand
des Oberflachengewéssers (naturnah bis naturfern) und die Gewassergute (Glteklassen) gemal Ge-
wassergitekarten und damit seine gewasserdkologische Funktion herangezogen. Des Weiteren ist
die Retentionsfunktion und damit die Bedeutung fur die im Retentionsraum anstehenden Boden sowie
Flora, Fauna und Biotope zu betrachten.

Beim Funktionsraumtyp Genutztes Grundwasser steht dessen Bedeutung fur die Wasserversorgung
der Bevolkerung, der Nutz- und Haustiere sowie des Gewerbes und der Industrie im Vordergrund.

A 3.4 Landschaftsbild/ Erholung

Die Bestandserfassung und -bewertung des Schutzgutes Landschaftsbild/ Erholung beruht auf folgen-
den Quellen:

= Raumordnungs-UVS fir die ABS Nurnberg - Ebensfeld:

- Anlage 12: Schutzgebiete und Biotoppotenzial

- Anlage 9: Schallsituation Ist-Zustand

- Anlage 10 und 11: Schallsituation Prognose mit Schallschutz
= Planfeststellungsunterlagen:

- Anlage 11: UVS

- Anlage 13: Schall- und erschiitterungstechnische Untersuchung
= Orohydrographische Karten M 1 : 50.000
= Topographische Karten M 1 : 25.000/ M 1 : 5.000
= Luftbilder M 1 : 5.000
= Wanderkarten/ Radwanderkarten

= eigene Kartierungen (insbesondere flachendeckende Biotoptypenkartierung M 1 : 5.000) und Ge-
landebeobachtungen.

Die naturraumabhangige Bewertung des Landschaftsbildes spiegelt den wechselseitigen Zusammen-
hang zwischen den im Naturraum vorherrschenden Standortverhaltnissen und der vom wirtschaften-
den Menschen gepragten Landschaftsgeschichte wider. Dieser Zusammenhang macht die "Eigenart"
einer Landschaft aus. Die Bewertung ist ein Vergleich des Soll-Zustandes (= idealtypische Auspra-
gung) entsprechend den Vorgaben des landschaftlichen Leitbildes mit dem Ist-Zustand (= reale Aus-

pragung).
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A 3.5 Flora, Fauna, Biotope

Zur Erfassung und Bewertung des Umweltpotenzials Flora, Fauna und Biotope wurden die Ergebnisse
eigener Kartierungen und eine Reihe weiterer Daten beriicksichtigt.

Da die Bestandsaufnahmen der 1990er Jahre als veraltet anzusehen waren, wurde nach Abstimmung
des Leistungsbilds mit Hoherer und Unterer Naturschutzbehérde im Jahr 2011 eine erneute, aktuelle
Bestandsaufnahme zu Vegetation und Tierwelt durchgefihrt.

Eigene Kartierungen:

= flachendeckende vegetationskundliche Kartierung mit Biotoptypenkartierung im Maf3stab 1 : 5.000
= faunistische Untersuchungen von neun Tierartengruppen (s.u.)

Zusétzliche Datenquellen:

= Ergebnisse der Kartierung schutzwirdiger Biotope in Bayern (M 1 : 5.000)
= Artenschutzkartierung Bayern

= bestehende und geplante Schutzgebietsausweisungen (Natura 2000-Gebiete, NSG, LB, ND, LSG,
Schutzwaldgebiete) und diesbeziigliche Gutachten, Verordnungstexte u.a.

» Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) Landkreis und Stadt Bamberg
Mit den faunistischen Kartierungen wurden folgende neun Tierartengruppen erfasst:

= Vogel

» Fledermause

= Reptilien

= Amphibien

= Libellen

= Tagfalter

= Nachtfalter

= Kéfer (Totholzarten)

= Sonstige Insekten

Beibeobachtungen wéhrend der Kartierungen ergdnzen die Ergebnisse der systematischen Bestand-
serhebungen.

Die Ergebnisse dieser Kartierung flieRen in die Bewertung des biotischen Umweltpotenzials, in die
Ermittlung der Eingriffserheblichkeit und des Kompensationsbedarfs sowie in die Mal3nahmenplanung
ein. Eine ausflhrliche Darstellung der Ergebnlsse der faunlstlschen Kartierungen erfolgt in-eirem-ge-
, AR, in dem Gutachten
,,Blotopkartlerung und Tierdkologische Bestandsaufnahmen PA 21 Hirschaid / PA 22 Bamberg, Stand:
18.04.2012%, erarbeitet durch die Biiros EMCH + BERGER GMBH und BURO FUR OKOLOGISCHE
STUDIEN GBR, das nunmehr als Anlage 12.5 den Plandnderungsunterlagen beigefiigt wird.

Aufgrund des langen, seither vergangenen Zeitraums wurde in weiterer Abstimmung mit den Fachbe-
horden vereinbart, durch eine Nachkartierung fir das laufende Planfeststellungsverfahren fur den
PFA 21 die Daten auf ihre Aktualitat und Validitat hin zu Gberprifen. Der Untersuchungsumfang der
Nachkartierungen wurde fur den PA 21 auf einer gemeinsamen Besprechung bei der Héheren Natur-
schutzbehérde der Regierung von Oberfranken am 09.05.2017 abgestimmt, vgl. Aktenvermerk vom
10.05.2017.
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Im Zuge der Nachkartierungen 2017/ 2018 wurden zusatzlich zu den o0.g. Artengruppen weitere Tierar-
ten erfasst:

= Biber

= Haselmaus

Die Ergebnisse dieser Erhebungen sind dem Endbericht ,Uberpriifung der Aktualitit der kologischen
Bestandserfassungen - PA 21 Hirschaid km 46,000 — km 56,165" (WGF Landschaft mit Biro fur 6ko-
logische Studien, 2018) zu entnehmen, vgl. Anlage 12.6.
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Biotoptypen und Bewertungskriterien

Im Einzelnen wurden die nachfolgend aufgefiihrten Biotoptypen erfasst und anhand der genannten
Kriterien in einer funfstufigen Ordinalskala bewertet:

Tab. A 3/1: Biotoptypen und Nutzungsstrukturen im PA 21

Hauptgruppe Kurzel Beschreibung

BG Baggersee

FB naturlicher/ naturnaher Bach
Feuchtlebensraume/ Gewésser Fe Graben, naturferner Bach

EE Fluss,-naturbetont-bis-naturfern

TE Teich, Weiher

GH feuchte/nasse Hochstaudenflur
Kraut- und Grasfluren GN Feucht-/Nassgrunland
frische-nasse Standorte GR Landréhricht

VH GrofR3réhricht

GL Sandmagerrasen
R s Gt e

YR Grasfluren an StraRen

GB Magerer Altgrasbestand
Wirtschaftsgraniand GE Artenreiches Extensivgriinland

Gl Griinland, intensive Nutzung

KA Griunlandbrache
Acker A Acker

AA Ackerbrache

WLW Laubwald
Wald WMW Mischwald
WNW Nadelwald

WG Feuchtgebiisch

WH Hecke, naturnah

Wi Gebisch, Gehdlz, initial

WN Gewasserbegleitgehdlz
Geholze e Feldgehdlz

WX mesophiles Geblsch

wuU Streuobstwiese

YG Bahn-/ Stral3enbegleitgehdlz

- Einzelbdume/ Baumreihen

Sonderstandorte YWE Wirtschaftsweg (Erde, Wiese)

X Erdlager / Sonstige
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Hauptgruppe Kurzel Beschreibung
SGE/SGI | Gewerbe-/Industriegebiet
Siedlungsfiachen SGE/SW | Mischgebiet
SGEB Wohngebaude im Aul3enbereich
SW Wohngebiet
Lw Landwirtschaftliche Gebaude/ Einrichtungen im Aul3en-
Sonstige bebaute Flachen bereich
SK Klaranlage
KG Kleingarten
SBS Baumschulpflanzung
Grinflachen SFR Friedhof
SGF sonstige Griinflache
SP Sportplatz, unversiegelt
YB Bahnflachen
YBHF Bahnhof, Bahngeb&aude
Verkehrsflachen Y Strafie
YPP Parkplatz
YSP Sportplatz, versiegelt
YWS Wirtschaftsweg, Parkplatz u.a. (Schotter)

Die Bewertung der Biotoptypen und Nutzungsstrukturen erfolgte zweistufig: Jedem Biotoptyp wurde
zunéachst eine Wertstufe der 5-stufigen Skala zugeordnet. Die individuelle Auspragung der Flachen
wurde aufgrund der Ergebnisse der Geldndearbeit bertcksichtigt, indem Einzelflachen mit bis zu einer
Wertstufe hoher oder niedriger bewertet wurden, als ihr jeweiliger Biotoptyp. Dabei wurde insbesonde-
re auch die Lebensraumfunktion der Flachen in Hinblick auf die Tierwelt berticksichtigt.
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A 4. Konfliktanalyse

In der Konfliktanalyse werden die durch die ABS im Untersuchungsraum zu erwartenden Eingriffe auf
die Umweltpotenziale bewertet. Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen von Naturhaushalt
und Landschaftsbild im Sinne des Naturschutzgesetzes sind hier als zu kompensierende Eingriffe in
Natur und Landschaft zu bewerten.

A 4.1 Projektwirkungen [auf Natur und Landschaft]

Die von einer ABS ausgehenden Projektwirkungen konnen in unterschiedlicher Weise die Umweltpo-
tenziale beeinflussen. Es ist hierbei zu unterscheiden zwischen anlagen-, betriebs- und baubedingten
Wirkungen. Aus Art und Intensitat der Projektwirkungen sowie den ortsspezifischen Gegebenheiten
leitet sich die Beeinflussungsintensitét (funktionale Beeinflussung) ab, bei der je nach Daten- und In-
formationsgrundlage drei bzw. fiinf Stufen unterschieden werden.

Bei der ABS ist in Abhangigkeit von den einzelnen Trassenelementen mit folgenden anlagen- und
betriebsbedingten Projektwirkungen zu rechnen:

» Dauerhafter Flachenbedarf fiir den Schienenweg (Gleiskérper) und andere bauliche Anlagen (z.B.
Stellwerksgebéude, Wege, Stral3en), der unter anderem die Zerstérung von Vegetation und Le-
bensraumen, den Entzug von Nutzungen, die Verdichtung und Uberbauung des Bodens bedingt.

» Landinanspruchnahme fir die Aufstandsflachen der Boschungen, fir Graben und Schutzwaélle etc.
bedingt die Zerstérung von Vegetation und Lebensraumen sowie die Anderung oder - zumindest
vortbergehend - den Entzug der Nutzung.

» Trennwirkungen fiihren zur Zerschneidung von Lebens- und anderen Funktionsraumen, Umleitung
und Behinderung von Luftstromen, Einschrankung der Mobilitaét von Menschen und Tieren, Be-
eintrachtigung von Nutzungen, Veranderung des Landschafts- und Ortsbildes. Trennwirkungen
stellen einen besonderen Umwelteffekt linienhafter Projekte dar.

Schall und Erschiitterungen, die vom Betrieb der Strecke ausgehen, bedingen vor allem die St6-
rung von Lebewesen und Nutzungen. Sie werden beim Streckenausbau gegenliber der Aus-
gangssituation durch die Erh6hung der Zugzahlen und der Fahrgeschwindigkeit verstarkt.

Ab- und Umleitung von Wasser wird einerseits aus bautechnischen Grinden (z.B. Standsicherheit)
erforderlich, andererseits ist mit Eingriffen in den Untergrund (z.B. Einschnitt) ein Ab- und Umlei-
ten von Grund- und Niederschlagswasser verbunden. Des Weiteren wird durch Damme und BrU-
cken in die Retentionsraume der Gewasser eingegriffen. Fallweise kommen auch Bauwerksteile,
z.B. Pfeiler, in Gewassern zu liegen. Diese Eingriffe bedingen u.a. Veranderungen von Fliel3ver-
haltnissen, Eintrag von Schmutzstoffen, die Stérung wasserabhangiger Lebensraume und die
Beeintrachtigung wasserwirtschaftlicher Nutzungen.

Durch die Verwendung von Erdmassen zur Landschaftsgestaltung oder zur Anlage von Schallschutz-
wallen kdnnen folgende Wirkungen auf die Umwelt entstehen, die dauerhaft oder zeitlich befristet sein
konnen:

= Die Ablagerung von Erdmassen bringt eine Uberformung der natiirlichen Gelandegestalt und Ver-
anderungen des Landschaftsbildes mit sich.

= Landinanspruchnahme fuhrt zur Zerstérung von Vegetation und Lebensrdumen sowie zumindest
voriibergehend zum Entzug oder zur Anderung der Nutzung.

= Abtrag und Umlagerung von Erdstoffen bedingt u.a. eine Erh6hung der Bodenerosion sowie zu-
mindest den vortibergehenden Entzug oder die Stérung der Nutzung.
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= Trennwirkungen: Durch den Einbau von Erdmassen entstehen Verdnderungen von Lebensrau-
men, wodurch es zur Einschrankung der Mobilitat von Lebewesen kommen kann.

Von Baustelleneinrichtung und vom Baubetrieb kdnnen folgende Projektwirkungen ausgehen:

= Vorlbergehende Landinanspruchnahme durch Baustelleneinrichtungen, wie Maschinenpark, Ma-
teriallager, Unterklnfte und Baustral3en verursacht die Zerstérung von Vegetation und Lebens-
raumen sowie - zumindest voriibergehend - den Entzug oder die Anderung der Nutzung und Bo-
denverdichtung.

Ab- und Umleitung von Wasser und ggf. voriibergehende Eingriffe in aufgedeckte Grundwasser.

= Abtrag und Umlagerung von Erdstoffen bedingen u.a. eine Verdnderung des Gefiliges naturlich
gewachsener Boden, eine Erhéhung der Bodenerosion sowie zumindest voriibergehend den
Entzug oder die Stérung von Nutzungen.

= Bautétigkeit und Transport Uberschissiger Erd- und Gesteinsmassen verursachen Immissionen in
Form von Larm, Erschitterungen, Abgasen und Stauben.

= Trennwirkungen: Bautatigkeit und Baustelleneinrichtung schranken die Mobilitat von Lebewesen
ein und verursachen Veranderungen des Landschaftshildes.

Die baubedingten Wirkungen sind i.d.R. voribergehend, d.h. nach Abschluss der Bauarbeiten kénnen
die beanspruchten Flachen wieder begriint und das Landschaftsbild wieder hergestellt werden. Bei
der Zerstorung von Vegetation und Lebensrdumen koénnen auch dauerhafte Eingriffe entstehen, da
u.U. der urspriingliche Biotopwert und die vor dem Eingriff herrschenden Standortverhéltnisse nicht
oder erst mittelfristig wieder hergestellt werden kénnen. Bei der Wahl der Flachen fiir Baustellenein-
richtungen und Transportwege werden deshalb empfindliche Bereiche mdglichst geschont.

Je nach Art der Projektwirkung entstehen unterschiedliche Wirkungszusammenhéange zwischen ABS
und den einzelnen Umweltpotenzialen. In welchem Umfang sich eine Projektwirkung bemerkbar
macht, hangt von der Art und der Ausdehnung des betroffenen Funktionsraumes ab. Die Beeinflus-
sungsintensitat ist von der Art und dem Umfang der Projektwirkung und den ortsspezifischen Gege-
benheiten des Funktionsraumes abhangig und somit von Fall zu Fall einzeln zu beurteilen.

Folgende Projektwirkungen kénnen bei den einzelnen Umweltpotenzialen auftreten:
Klima/ Luft:

= Absperrung von Frischluftzufuhr- und Kaltluftabflussbahnen
= Verlust klimatisch bedeutsamer Waldflachen

Boden:

= Umlagerung, Abtrag, Verdichtung und Versiegelung natirlich gewachsener oder bereits umgela-
gerter Bdden
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Wasser:

= Verminderung der Grundwasserneubildung durch Bodenverdichtung und -versiegelung

= Eingriffe in den Geldndewasserhaushalt (z.B. durch Absenkung des Grundwasserstandes)
= zumindest bauzeitliche Gefahr der Verunreinigung von Grund- und Oberflachenwasser

= Einengung von Retentionsrdumen

= technische Uberformung der natirlichen Gewéassergestalt

= Veranderung der FlieRdynamik

= Minderung der Gewassergute

Landschaftsbild/ Erholung:

dauerhafter und voribergehender Verlust von Erholungs- und Wohnflachen

Storwirkungen durch Baubetrieb und Zunahme des Zugverkehrs

visuelle Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch kiinstliche Uberpragung der natirlichen
Gelandegestalt und optischer Leitlinien, optische Trennwirkungen und Eingriffe in land-
schaftspragende Elemente

zusatzliche Zerschneidung funktionaler Bezlige und Erfordernis von Umwegen

Flora, Fauna und Biotope:

» flachenhafter Verlust von Biotopen

Zerschneidung von Lebensraumen und Ausbreitungslinien im Bereich von Linienverbesserungen

Verschlechterung von Standortbedingungen fr Tiere und Pflanzen

Vernichtung seltener Tier- und Pflanzenpopulationen

Erhéhung der Mortalitatsrate bei Tieren.

A 4.2 Eingriffsbeurteilung

Fur die Eingriffsermittiung sind Art und Intensitat der Projektwirkungen (Beeinflussungsintensitét) ei-
nerseits und die Gite des betroffenen Funktionsraumes (funktionaler Wert) andererseits von Bedeu-
tung. Aus der Verknlpfung dieser beiden GroRRen ergibt sich die Schwere des Eingriffs oder der Grad
der Beeintrachtigung, die/ der den Bedarf an KompensationsmaRnahmen bestimmt.

Abiotische Umweltpotenziale (Klima/ Luft, Boden, Wasser) und Landschaftsbild/ Erholung

Wahrend fiir Eingriffe in das Landschaftsbild und die Erholungsfunktion der Landschaft meist geeigne-
te KompensationsmalRnahmen vorgeschlagen werden kénnen, ist dies fur Beeintrachtigungen der
abiotischen Umweltkompartimente nur sehr begrenzt méglich. Da sich die Flache nicht vermehren
lasst und somit die Inanspruchnahme abiotischer Ressourcen nicht vollstandig ausgeglichen werden
kann, ist eine ausgeglichene Eingriffs-Kompensationsbilanz bei diesen Umweltpotenzialen nicht er-
reichbar. Minderungs- und Kompensationsmaflinahmen kénnen in vielen Fallen vorgeschlagen, aber
nicht quantifiziert werden. Aus diesen Grinden wird fir die abiotischen Umweltpotenziale auf eine
generelle Anwendung der Wirkungsmatrix verzichtet. Allerdings sind Uber die Ermittlung der Eingriffs-
erheblichkeit auf Biotope auch abiotische Auswirkungen teilweise qualifiziert. Die Funktionsverluste
der abiotischen Umweltpotenziale und somit die Eingriffserheblichkeit werden zusatzlich in verbal-
argumentativer Form mitgeteilt.
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Biotische Umweltpotenziale (Flora, Fauna, Biotope)

Bei den biotischen Umweltpotenzialen lassen sich aufgrund eigener Kartierung sowie auf der Grund-
lage der amtlichen Biotopkartierung detaillierte und flachenscharfe Aussagen treffen. Die Ermittlung
der Eingriffserheblichkeit erfolgt hier durch die Verknlpfung des funktionalen Wertes und der Beein-
flussungsintensitat (Tab. A 4/1) entsprechend der Wirkungsmatrix Abb. A 4/1.

Tab. A 4/1: Rahmen fir Zuordnung der Beeinflussungsintensitéat beim Potenzial Flora, Fauna, Biotope

Bewertungskriterien

Beeinflussungs-

trachtigung

intensitat

Flachenverlust durch Uberbauung (direkt), Zer-
stérung eines Biotopes durch indirekte Beein- Totalverlust bei Flache und/ oder Funktion Stufe 5
flussung

substantielle Gefahrdung bzw. stark einge- St
- . . = . syl ufe 4
indirekte Beeinflussung, z.B. Verinselung, schréankte Funktionsfahigkeit
Trennwirkung, Verlarmung, Erschitterung, er- geringe substantielle Gefahrdung bzw. Stufe 3
héhte Mortalitat bei Tieren durch Anflug (Flugin- | gjngeschrankte Funktionsfahigkeit tufe
sekten, Vogel), Veranderung des Gelandekli- —— -
mas, des Bodenwasserhaushaltes, der Wasser- | Beeintrachtigung ohne substantielle Ge-
qualitat, der Lichtverhaltnisse u.4., deren Intensi- | fahrdung bzw. teilweise eingeschréankte Stufe 2
tat aus Einzelwirkungen oder komplexen Wir- Funktionsfahigkeit
kungsgefugen resultiert geringe und/ oder voriibergehende Beein- Stufe 1
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Abb. A 4/1: Matrix zur Ermittlung der Eingriffsschwere (ES) durch Verkniipfung von Funktionalem Wert
(FW) und Beeinflussungsintensitéat (Bl)

Verknupfungs- Funktionaler Wert
: Gite (Bedeutung, Leistungsfahigkeit und Empfindlichkeit)
matrix des Funktionsraumes
Stufe 1 Stufe 2 Stufe 3 Stufe 4 Stufe 5
g e R
.a smfe 2 > a » LN - - 'l - I.
c ST,
Q
[
IE
72 [
m -
c Stufe 3 |}
= X
7] L
1)
=3 X
= L
IE 3
Q Stufe 4 e
w b
M X
Stufe 5

Stufe 5 (sehr hoch)
Stufe 4 (hoch)
Stufe 3 (mintel)

Stufe 2 (gering)
C— 1

Stufe 1 (sehr gering)
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A 5. Malnahmenplanung

A 5.1 Ableitung der landschaftlichen Leitbilder

Mit dem landschaftlichen Leitbild wird der fur einen definierten Bezugsraum anzustrebende Zustand
von Natur und Landschaft beschrieben. Innerhalb des Bezugsraumes werden fir die Potenziale Klima/
Luft, Boden, Wasser, Flora, Fauna und Biotope sowie Landschaftsbild/ Erholung Leitbilder formuliert
und in Leitzielen konkretisiert. Die auf diese Grundlage aufbauende MalRhahmenplanung des Land-
schaftspflegerischen Begleitplans zur ABS Nirnberg - Ebensfeld soll in den somit jeweiligen Bezugs-
raum Okologisch sinnvoll integriert werden.

Der anzustrebende Zustand von Natur und Landschaft variiert je nach den Auspragungen der Poten-
ziale bzw. nach den anthropogenen Vorbelastungen. Der Naturraum als Bezugsebene stellt diesbe-
zuglich eine mehr oder weniger homogene Einheit dar. Daher sind die Naturrdume eine geeignete
Basis, um zu einer inhaltlich ausreichend differenzierten und flachenbezogenen Definition der land-
schaftlichen Leitbilder zu gelangen.

Zur Ableitung der landschaftlichen Leitbilder wird auf folgende Unterlagen zurtickgegriffen:

= Handbuch der naturrdumlichen Gliederung Deutschlands

= Regionalplan Industrieregion Mittelfranken (7), seit 1.05.2014 Region Nurnberg, und Planungsre-
gion Oberfranken West (4)

» Okologisches Entwicklungsgutachten - gemeinsame Planung der Stadte Nirnberg, Firth, Erlan-
gen

= ABSP-Bande der Landkreise Erlangen-Hochstadt, Forchheim, Bamberg und der Stadt Erlangen
sowie des Landkreises Lichtenfels

= Geologische Karten
= Topographische Karten

Im Folgenden sollen kurz die methodischen Schritte bei der Ableitung der landschaftlichen Leitbilder
erlautert werden.

(1) Abgrenzung der Bezugsraume:
Diese erfolgt im Wesentlichen anhand der naturraumlichen Gliederung nach MEYNEN &
SCHMITHUSEN (1955). Damit innerhalb eines Naturraums auch eine mehr oder weniger gleichartige
Auspragung der jeweiligen Potenziale und eine annahernd einheitliche Konstellation von Okofakto-
ren gegeben ist, missen ggf. geringfligige Verdnderungen an den Naturraumabgrenzungen vorge-
nommen werden.

(2) Landschafts- und Nutzungsgeschichte des Naturraumes:
Hier erfolgen in knapper Form Angaben zur Genese der Natur-und Kulturlandschaft. Diese enthal-
ten Hinweise Uber die Potenzialeignung und die Nutzung durch den Menschen. Sie sind eine wich-
tige Voraussetzung, um den jetzigen Zustand der Landschaft beurteilen und Leitbilder bzw. Leitzie-
le formulieren zu kénnen.

(3) Formulierung eines Leitbildes:
Fir jeden Naturraum wird ein Leitbild formuliert, das den aus naturschutzfachlicher Sicht anzustre-
benden Zustand wiedergibt.

(4) Konkretisierung des Leitbildes in Leitziele:
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Wie der anzustrebende Zustand fiir die verschiedenen Umweltpotenziale erreicht werden kann, ist
den Leitzielen zu entnehmen. Diese haben den Charakter von Oberzielen und sind unabhangig von
den anstehenden Planungsvorhaben im Naturraum giltig.

A 5.2 Bilanzierungsmethodik

A 5.2.1 Grundlagen

Fur das Verkehrsprojekt Deutsche Einheit, Schiene - Nr. 8, ABS/NBS Niirnberg - Ebensfeld — Erfurt
wurde im Jahre 1993 zwischen der PBDE, Projektzentrum Erfurt und den Naturschutzverwaltungen
der Lander Bayern und Thiringen eine Vereinbarung zur Eingriffs- und Ausgleichsregelung fir den
LBP getroffen, das sog. Konventionspapier (PBDE UND NATURSCHUTZVERWALTUNGEN DER LANDER
BAYERN UND THURINGEN, 1993).

Durch das Eisenbahnbundesamt wurde bei Abstimmungen im Jahr 2011 mitgeteilt, dass das Konven-
tionspapier weiterhin Giltigkeit besitzt und die LBP-Bearbeitung im Grundsatz wiederum auf dieser
Basis stattfinden soll. Im Detail sind allerdings Anpassungen der Methodik erforderlich.

Bezogen auf das Schutzgut Landschaft und die abiotischen Schutzgiiter Luft/Klima, Boden und Was-
ser wird anstelle einer Bilanzierung die mindernde und kompensatorische Wirkung der landschafts-
pflegerischen MalRnahmen in verbal-argumentativer Form dargestellt (vgl. Kap. B 5.2 und B 5.3).

Die Bayerische Kompensationsverordnung (BayKompV vom 07.08.2013) ist zum 01.09.2014 in Kraft
getreten. Die in § 23 der BayKompV enthaltene Ubergangsregelung sieht vor, dass die Regelungen
dieser Verordnung auf Verfahren, die vor Inkrafttreten beantragt wurden, nicht anzuwenden sind. Die
BayKompV findet daher auf das gegensténdliche Verfahren keine Anwendung.

A 5.2.2 Anlagenbedingte Beeintrachtigungen

Der erste Arbeitsschritt bei der Ermittlung des Kompensationsbedarfs (= Bedarf an Ausgleichs- und
Ersatzflachen) besteht darin zu entscheiden, ob ein erheblicher edernrachhaltiger Eingriff im Sinne
des Naturschutzgesetzes (8 14 Abs. 1 BNatSchG) vorliegt.

Berechnungsansatze fir die Inanspruchnahme von Biotopen:

Der Kompensationsbedarf fiir eine beeintrachtigte Biotopflache (einschlie3lich Waldflache und land-
wirtschaftlich genutzte Flache mit hohem Biotopwert) resultiert aus der Flachengré3e und der mit Hilfe
des Verknipfungsschemas in Abbildung 1 ermittelten Eingriffsschwere. Fir die unterschiedlichen Stu-
fen der Eingriffsschwere wurden Kompensationsfaktoren zur Berechnung der Kompensationsflachen
vereinbart ! (siehe Tab. A 5/1).

Tab. A 5/1: Multiplikatoren zur Ableitung des Kompensationsbedarfs fur die Inanspruchnahme von
Biotopen/Flachen mit Biotopfunktion

Multiplikator fur die Ermittlung des Kompensationsbedarfs bei einer

Art der Flachen Eingriffsschwere der Stufe

1 2 3 4 5
E:]otope, Flachen mit Biotopfunkti- 0.2 1,0 15 2.0 2,5 (3,0)
Bannwald 1: 1 der Uberbauten Flache

1 Vereinbarung zwischen der Planungsgesellschaft Bahnbau Deutsche Einheit mbH, Projektzentrum Erfurt und den Naturschutzverwaltungen
der Lander Bayern und Thuringen
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Berechnungsansatze fir die Inanspruchnahme von Acker:

Bei dauernder flachenhafter Beanspruchung von Acker und anderen durch intensive Bodennutzung
gepragten Flachen werden Ausgleichsflachen im Umfang von 28 50 % der veradnderten Flache zur
Verfligung gestellt. Dieser Grundsatz bezieht sich auf Acker, der keinen hohen Biotopwert aufweist.
Nach dem Urteil des Bundesverwaltungsgerichts (BVerwG, Urt. v. 09.11.2017, 3 A 4/15, juris Rn. 75)
weicht der bisher angesetzte Kompensationsfaktor von 1:0,2 sowohl von den Vereinbarung zur Ein-
griffs-/Ausgleichsregelung fur das VDE Nr. 8 aus dem Jahr 1993 als auch vom ,Umwelt-Leitfaden zur
eisenbahnrechtlichen Planfeststellung und Plangenehmigung sowie fiir Magnetschwebebahnen“ des
Eisenbahn-Bundesamtes ab. Aus diesem Grund wird gemaR Umwelt-Leitfaden des EBA der Kom-
pensationsfaktor fiir die dauerhafte Inanspruchnahme von Ackerflachen auf 1:0,5 (Acker ohne Wild-
krautflur) erhoht (vgl. Umwelt-Leitfaden, Teil lll, S. 107 f.).

Eingriffe in Natura 2000-Gebiete sowie in Lebensrdume artenschutzrechtlich relevanter Arten:

Im Rahmen des Projektes wird aufgrund der naturschutzrechtlichen Regelungen des 88 34, 44
BNatSchG eine Unterlage zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung erstellt. In diesem Rahmen
werden Beeintrachtigungen dieser Gebiete bzw. dieser Arten detailliert untersucht. Im Ergebnis dieser
Untersuchungen werden ggf. Schadensbegrenzungs- und Kohéarenzsicherungsmafinahmen fir die
Natura 2000-Gebiete bzw. artenschutzrechtlich motivierte Vermeidungs-und CEF-Mal3nahmen (Conti-
nuous ecological functionality) abgeleitet. Die genannten Untersuchungen berlicksichtigen sowohl
anlagen- als auch bau- und betriebsbedingte Eingriffe durch das Projekt. Die im Rahmen dieser Un-
tersuchungen abgeleiteten landschaftspflegerischen MalRnahmen wurden in den vorliegenden Land-
schaftspflegerischen Begleitplan integriert.

Diese aus der Unterlage zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung hervorgehenden landschafts-
pflegerischen MalRihahmen kdnnen gleichzeitig Vermeidungs- und AusgleichsmafRnahmen im Sinne
der Eingriffsregelung darstellen (vgl. EBA, 2010).

Berlcksichtigung der bestehenden Bahnbetriebsanlagen

Nach dem Urteil des Bundesverwaltungsgerichtes 11 A 4.00 vom 22. November 2000 sind zur Ermitt-
lung und Bewertung von erheblichen und nachhaltigen Eingriffen in Naturhaushalt und Landschafts-
bild nur die Flachen konstruktiver Bahnanlagen heranzuziehen, die aul3erhalb eines Streifens von
jeweils 6,00 m bei elektrifizierten Gleisanlagen und jeweils 5,00 m bei nicht elektrifizierten Gleisanla-
gen von der &ul3eren Gleisachse liegen.

Diese Angaben gelten als Anndherungswert. Sofern diese Abstande fir eine sichere Eisenbahnbe-
triebsflhrung nicht ausreichend sind, ist einzelfallbezogen planerisch zu belegen, ob und inwieweit die
vorhandene Vegetation auch auferhalb der oben genannten Abstédnde der bestimmungsgemaéalien
Nutzung entgegensteht.

Bei Anderungen einer Betriebsanlage "ist fiir die naturschutzrechtliche Priifung des Einzelfalles auf
das Kriterium der im konkreten Fall zulassigen Vegetationseingriffe im Rahmen von Unterhaltung und
Instandhaltung der Betriebsanlage abzustellen" (EBA, 2010).

Kompensationsflachen mussen folgerichtig auRerhalb dieser oben genannten Abstédnde von der neu-
en aul3eren Gleisachse liegen.

Im Rahmen der Eingriffsermittlung fur die ABS Nirnberg - Ebensfeld werden Eingriffe auerhalb eines
Abstandes von 6,00 m von der bestehenden aul3eren Gleisachse und MaRnahmen aufRerhalb dieses
Abstandes von der neuen aulReren Gleisachse in der Gesamtbilanzierung berticksichtigt.
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Unabhangig von dieser Festlegung in Bezug auf die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung wird die
Einhaltung der artenschutzrechtlichen Anforderungen im gesamten Einflussbereich des Vorhabens
einschliefRlich der Bahnbetriebsanlagen innerhalb des 0.g. Abstandsstreifens gepruft.

A 5.2.3 Baubedingte Beeintrachtigungen

Die Beurteilung bauzeitlich beanspruchter Flachen wird in Abstimmung mit den Fachbehérden dahin-
gehend konkretisiert, dass Baustraf3en und Baustelleneinrichtungsflachen etc. in ihren urspriinglichen
Zustand zurickgefihrt und zusétzlich je nach funktionaler Wertigkeit mit 10 bis 20 % der betroffenen
Flache an anderer Stelle kompensiert werden muissen. Bei voriibergehender (baubedingter) Inan-
spruchnahme von Ackerflachen bedingt dies z.B. ein Kompensationsverhéltnis von 1:0,1.

Die baubedingten Wirkungen werden des Weiteren im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung bericksichtigt und kénnen in diesem Zusammenhang landschaftspflegerische Maflinahmen
erforderlich machen.

A5.24 Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Betriebsbedingte Wirkungen werden ebenso wie anlagen- und baubedingte Wirkungen im Rahmen
der Unterlage zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung berlicksichtigt.

Zusatzliche Kompensationsmalnahmen fir betriebsbedingte Projektwirkungen werden gemaf den im
Planfeststellungsbeschluss fir die Neu- und Ausbaustrecke Nirnberg-Ebensfeld-Erfurt der Deutschen
Bahn AG (Bau-km 15,1 bis 20,4 + 80 (Ausbaustrecke PFA 25) und Bau-km 0,0 bis 18,0 + 30 (Neu-
baustrecke PFA 25 Ebensfeld-Erfurt) vom 18.05.1995 getroffenen Festlegungen nicht ermittelt.
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A 6. Darstellung der Ergebnisse

Die Darstellung der projektbezogenen Sachverhalte im Landschaftspflegerischen Begleitplan erfolgt in
Planen, durch Text und mit Hilfe von Formblattern.

A 6.1 Plane

Dem LBP werden folgende Plane beigelegt:

= Anlage 12.2.1: entfallt

= Anlage 12.2: Flora, Fauna, Biotope - Bestand - Malfistab 1 : 5.000
= Anlage 12.3: Flora, Fauna, Biotope - Bewertung und Konflikte - Mafistab 1 : 5.000
= Anlage 12.4: Malinahmen Malfistab 1 : 2.500

Die Plane der Anlagen 12.3 bis 12.4 enthalten zuséatzliche Informationen in Form von Textkasten.

= Anlage 12.3: Textkésten Konflikte/Eingriffe:

In diesen Kasten werden die Projektwirkungen unter Angabe des betroffenen Biotoptyps, dem Grad
der Beeintrachtigung (= Eingriffsschwere, dargestellt als Kreissegmente) sowie Einschatzungen zur
Eingriffsminderung dargestellt und kurz beschrieben.

= Anlage 12.4: Textkdsten MaRnahmen:

Diese Textkasten enthalten Angaben zu den vorgesehenen Kompensationsflachen, der Art der
KompensationsmalBhahme und der angestrebten Ziele bzw. Wirkungen. Malinahmen, deren
Nummern mit einer Null beginnen (z.B. M 0.2), werden nicht in der Eingriffs-Kompensationsbilanz
bertcksichtigt (Flachen sind nicht anrechenbar; s. Kap. 4.1).

A 6.2 Formblatter

Der Erlauterungsbericht enthéalt folgende Formblatter:

A 6.2.1 Formblatt "Biotopbeschreibung und Bewertung einschl. Konfliktanalyse" entfallt

A 6.2.2 Formblatt "MalRhahmenbeschreibung u. Eingriffs-Kompensations-Bilanz" (Abb. A 6/2)

Dieses Formblatt liefert die fur eine Bilanzierung erforderlichen Informationen zu den vorgesehenen
Mafinahmen und zu den Eingriffen, zu denen sie in funktionalem Bezug stehen.

Im Einzelnen enthalt das Formblatt "MalRnahmenbeschreibung ....... " folgende Angaben:

A 1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen

= MaRnahme(n) Nr.: alle in einem PA vorgesehenen MalRnahmen werden von Sid nach Nord (mit
aufsteigender Kilometrierung) durchnummeriert

= aulRerdem: kurze Nennung von Lage und Bezug der Kompensationsflache(n) zum Projekt
= Ort

= Plan-Nr.

= Bahn-km: ca. Angabe

= Naturraum: offizielle Bezeichnung

= Flachennutzung: derzeitige Nutzung (Acker, Griinland, Geblisch, Wald etc.); bei Brache keine An-
gabe (./.)

= Gemarkung, Flurstiick, Flache: Angaben zum Flurstiick und seiner GrofR3e.
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A 2 MalBhahmenbeschreibung

= Art der Mallnahme analog der Legende zu Anlage 12.4; Ersatz wird durch Zusatz des Symbols (E)
gekennzeichnet

= Kurzbeschreibung zu den Einzelmalihahmen und Standorten.
A 3 Begrindung der MaBnahme(n) (Konfliktsituation)

Kurzbeschreibung der Eingriffe sowie Angaben zur Vermeidung und Verminderung.

A 4 Ziel der MaRnahme(n)

Angestrebte Wirkung(en) fiir den angestrebten Zustand von Natur und Landschatft.

A 5 Zeitliche Aspekte

Angaben zu Zeitpunkt der Malinahmendurchfiihrung, ggf. Abschétzung der Entwicklungszeit und Fris-
ten fur Erfolgskontrollen.

B. Eingriffs-und Kompensations-Bilanz

Angaben zur Eingriffs- Kompensations-Bilanz erfolgen nur bei den MaRnahmen, die in die quantitative
Bilanz eingehen. Vermeidungs- und Schutzmalinahmen sowie Malihahmen ohne quantitative An-
rechnung erhalten diese Angaben nicht.

E Eingriffsflache:

= Biotoptyp: Angabe des vom Eingriff betroffenen Biotoptyps
» Eingriffsflache [m?]: GroRRe der betroffenen Biotopflachen (Summe); -

= Kompensationsbedarf [m2]: Flache, die sich aus der Multiplikation der Eingriffsflaichen mit den Fak-
toren fur Eingriffsschwere ergibt

= Summe E [m2?]: Summe der unter E fur die Einzelflachen aufgefihrten FlachengréRen des Kom-
pensationsbedarfes.
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K Kompensationsflache:

Art und Nr. der MaRnahme: MalRnahmennummer mit Unterscheidung zwischen Ausgleich und Er-
satz; Ersatz wird durch Symbol (E) gekennzeichnet

mz2; GroRe der Kompensationsflache

Summe K [m2]: Summe der unter K fir die Einzelflachen aufgefihrten GroRen der Kompensations-
flachen

Bilanz K - E [m?]: positives (+) oder negatives (-) Bilanzierungsergebnis nach Subtraktion des
Kompensationsbedarfs von der zur Verfligung stehenden Kompensationsflache

Bilanzierungsergebnis: Durch Ankreuzen wird deutlich gemacht, inwieweit ein Eingriff flaichenma-
Big kompensiert ist.

Ausgleichswirkungen abiotische Umweltpotenziale: Kennzeichnung (durch Ankreuzen) der Um-
weltpotenziale, bei denen positive Wirkungen durch MaRnahme erwartet werden koénnen.

Abb. A 6/2: Malsnahmenbeschreibung und Eingriffs-Kompensations-Bilanz

AL  Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen: MaRnahme(n) Nr.:
Ort: Plan Nr.
Naturraum Bahn-km:
derzeitige Nutzung: Gemarkung Flurstiick Flache
A2 MaRnahmenbeschreibung
A3 Begrindung der MaRnahme(n) (Konfliktsituation):
Vermeidung und Verminderung:
A4 Ziel der MalRinahme(n):
IAS Zeitliche Aspekte
B Eingriffs-Kompensations-Bilanz:
E Eingriffsflache K Kompensationsflache
. Eingriffsflache Kompensations- GroRe der Kompen-
Biotoptyp g[mz] %) bedarf [m?] Nr. und Art der MaRnahme sationsfliche [?nz]
Summe E [m?] Summe K [m?]:
Eingriff vollstédndig kompensiert
Bilanz K-E [m?] + im Zusammenhang mit kompensiert
teilweise kompensiert
Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: Klima/ Luft
Boden
Wasser

Landschaftsbild/ Erholung

M1: AusgleichsmaBhahme, M1(E): ErsatzmaRnhahme, (MO0.1): in Klammern dargestellte Malinahmen werden nicht bilanziert
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A 6.3 Bilanzierung

Kapitel B 5 gibt das Bilanzierungsergebnis fur den Planfeststellungsabschnitt wieder, ermittelt durch
GIS-gestitzte Verschneidung von Bestand und Eingriff sowie digitale Flachenermittlung. Hierfir wer-
den fur die unterschiedlichen Biotoptypen bzw. Biotoptypengruppen, einschlie3lich der zugehdrigen
Maflinahmen getrennte Tabellen/ Listen erstellt. Die Tabellen (Tab. B 5/1) liefern im Einzelnen folgen-
de Informationen:

a) Eingriffe
(linke Teiltabelle; Eingriffsflachen werden folgenden Gruppen zugeordnet)
» Biotoptyp: Bezeichnung des Biotoptyps

= Flachenverlust [mZ?]: Biotopflache, die durch den Eingriff vollstandig verloren geht oder ihre Funk-
tion vollstéandig einbudt

= Sonstige Beeintrachtigung [m?]: Biotopflache, deren Wert durch den Eingriff gemindert wird, je-
doch nicht vollstandig verloren geht

= FW: Funktionaler Wert (Bewertung der Flache)

» BIl: Beeinflussungsintensitat (Bewertung des Eingriffs)

» ES: Eingriffsschwere/ Grad der Beeintrachtigung

» Faktor: Multiplikator zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs

= Kompensationsbedarf: Angabe in m2

b) MaRnahmen:

= Art, Nr.: laufende Nummer und Art (Ersatz, Ausgleich) der MaRnahme
» Kurzbeschreibung: MaRnahmenbeschreibung

» Flache [m?]: Angabe der MaBnhahmengréf3e in m2.
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Tab. A 5/1: Listen zur Erfassung der Eingriffe und der geplanten MaBhahmen, aufgeschliisselt nach Biotoptypengruppen

1. Wald
Eingriff MaRnahmen
Biotoptyp Flachen- | sonstige FW Bl ES Faktor Kompensa- Art, Kurzbeschreibung Flache [m?]
verlst | Beeintigch, | 5 |9 o i N
[m?] gung [m?]
z z
DFW = Funktionaler Wert
2 BL = Beeinflussungsintensitat
3ES = Eingriffsschwere

4 Indirekte und/ oder bauzeitliche Beeintrachtigung

Fur weitere Biotoptypengruppen (s. 2. - 7.) werden analoge Listen erstellt:

2. Gebische, Hecken, Feldgehdlze
3. Feuchtflachen

4. Grinland

5 a Ruderalflachen

5 b Trockenstandorte

6. sonstige Grunflachen

7. Ackerflachen
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Gesamtbilanz

Tabelle B 5/2 liefert zu den einzelnen Biotoptypengruppen sowie fiir die Gesamtflache eine Ubersicht
Uber die Eingriffe, den Kompensationsbedarf, die Art der MaBnahme und die Gré3e der Kompensati-
onsflache sowie das Ergebnis der Bilanzierung fir den Planfeststellungsabschnitt. Mit diesem Vorge-
hen ist sowohl hinsichtlich Funktion als auch FlachengroRe ein unmittelbarer Bezug zwischen den
Eingriffen durch die ABS und den vorgeschlagenen Kompensationsmafnahmen sichergestellt.

Tab. B 5/2: Mustertabelle fir die Zusammenfassung der Bilanzierungsergebnisse aller Biotoptypen-
gruppen fur einen Planfeststellungsabschnitt

Eingriffe MaRnahmen Bilanz
Eingriffsflache [m?] Kompensa GréRe der K
. 3 roRe der Kom-
Biotoptypen- s sonstige tionsbedarf Art der Ma3- pensationsfla- [m2]
gruppe Flalchen- Beeintrachti- [m?] nahme chen [m?]
verlust gung *)
Uberwiegend
grasbewachsene Sukzessions-
Flachen trockener flachen, Grin-
bis frischer landansaaten
Standorte
Feuchtgebiete Neu- und Wie-
(Erlenbruch, . derverndssung
Grol3seggenried)
Intensiv land- . .
wirtschaftlich Befestigter Wie-
genutzte Flachen 9
Wald tIirr?é]eltzauffors-
Gesamtbilanz

*) indirekte und bauzeitliche Beeintrachtigung
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B 1. Untersuchungsraum

B 1.1 Lage und Abgrenzung

Der Planfeststellungsabschnitt Hirschaid der Ausbaustrecke Nirnberg - Ebensfeld liegt an der zwei-
gleisigen elektrifizierten Hauptbahn Nurnberg - Bamberg. Er beginnt etwa 700 m sudlich der Land-
kreisgrenze Forchheim/ Bamberg bei km 46,000 und verlauft bis km 56,165 (Gemeindegrenze Strul-
lendorf - Bamberg) im Landkreis Bamberg durch die Gemeinde Altendorf, den Markt Hirschaid und die
Gemeinde Strullendorf. Im sidlichen Abschnitt zwischen Planfeststellungsgrenze und Hirschaid wird
der Untersuchungsraum auf3erhalb der Siedlungsgebiete durch landwirtschaftliche Nutzflachen und
Baggerseen, die aus Sand- und Kiesabbau hervorgegangen sind, gepréagt. Nordlich von Hirschaid
bestimmen neben landwirtschaftlichen Flachen gréBere Waldgebiete (Hirschaider Bilische, Haupts-
moorwald) den Untersuchungsraum. In den Orten Altendorf, Hirschaid und Strullendorf, die von der
Bahnlinie durchfahren werden, reicht die Bebauung teilweise bis dicht an den Bahnkorper heran.

B 1.2 Beschreibung des Vorhabens im PA 21 Hirschaid

Der Neubau der Gleise fiir die Ausbaustrecke Nirnberg - Ebensfeld erfolgt mit Ausnahme des Ortsbe-
reiches von Strullendorf dstlich der Bestandsstrecke. In Strullendorf werden die neuen Gleise aufgrund
der Wohnbebauung 6stlich der Bahnanlage auf der Westseite angebaut.

Die Bestandsgleise werden ebenfalls erneuert und fur die Nutzung als Hochgeschwindigkeitsstrecke
ertlichtigt.

Verbunden mit der Ausbaumalnahme steht die Verbreiterung und der Neubau verschiedener Eisen-
bahnlberfiihrungen Uber kreuzende StrafRen und Gewasser, die Erneuerung bzw. Anpassung beste-
hender Straf3enbriicken fir den verbreiterten Bahnkdrper, der Neubau bzw. die Erneuerung der Bahn-
steiganlagen und Zugange an den Haltepunkten Buttenheim, Hirschaid und Strullendorf sowie die
Beseitigung von héhengleichen Bahniibergangen.

Die Bahnibergange Industriestrale und Jurastrafe in Altendorf werden aufgelassen. Zur Verbindung
der 6stlich und westlich der Bahn gelegenen Ortsteile von Altendorf wird eine neue Stra3enverbindung
trassiert. Diese zweigt von der Jurastralde am Ortseingang Altendorf ab, folgt dem Verlauf der Briick-
nerstralRe und des Bamberger Weges, quert als St 2260 neu die Bahnanlagen und bindet auf H6he
des Betonwerkes an die vorhandene St 2244 an. Die JurastralRe (km 48,503) im Bereich der vorhan-
denen Bahnquerung wird abgesenkt und als Stral3en- und Fu3géngerunterfihrung ausgebaut. Die
Anbindung der St 2260 an die Anschlussstelle Buttenheim der BAB A 73 ist — im Gegensatz zur Pla-
nung, Stand 1996 - nicht Gegenstand des vorliegenden Planfeststellungsverfahrens.

In Strullendorf wird der vorhandene Bahniibergang Stockweg ersatzlos zuriickgebaut. Mit der Auflas-
sung des Bahniibergangs wird der Stockweg 0stlich der Bahn zu einer Sackgasse. Um eine Wende-
maglichkeit fir Kraftahrzeuge zu schaffen, wird rechts der Bahn mit Anschluss an den Bestandweg ein
Wendehammer errichtet. In einem gesonderten Verfahren der Gemeinde Strullendorf wird der Neubau
einer StralRentberfihrung bei Bahn-km 53,73 einschliel3lich der zugehorigen Stralen und Wege ge-
plant. In den Lageplénen der Plandnderungsunterlagen ist diese Planung zur Information dargestellt.

Zum Schutz der angrenzenden Wohnbebauung vor Schienenverkehrslarm sind aktive Schallschutz-
maflnahmen vorgesehen. Die aktiven SchallschutzmaRhahmen werden neben und zwischen den
Gleisen sowie auf den Bauwerken mit Systembauelementen ausgefihrt.

Im PFA 21 Hirschaid wurde aktiver Schallschutz auf Basis der schalltechnischen Berechnungen (An-
lage 13, nur zur Information) in folgendem Umfang ermittelt: Vorgesehen ist die Errichtung von Au-
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Renwanden mit 3,0 bis 4;8 5,0 m Hohe (an den Randern mit Abtreppungen auf 2,0m) sowie von Mit-
telwanden mit bis zu 4;8 5,0 m Hohe, gemessen jeweils tUber Schienenoberkante. Am nérdlichen Orts-
randbereich von Altendorf wird ein 5,0 m hoher Schallschutzwall angelegt, in Hirschaid westlich der
Bahn ein vorhandener Larmschutzwall zu einer Wall-Wandkombination mit Gesamthéhe 6,5 m erhoht.
Als weitere aktive Schallschutzmal3nahme direkt am Fahrweg wird das sog. ,Besonders tberwachte
Gleis" eingesetzt.

Das Entwasserungskonzept sieht auf3erhalb von Wasserschutzgebieten eine grol3flachige Versicke-
rung von anfallendem Niederschlagswasser vor. Entlang der Bahnstrecke werden Seitengraben zur
Versickerung angelegt; zusatzlich wird eine Vielzahl kleiner Sickerbecken geschaffen, die zur Entwés-
serung von Tiefenrigolen erforderlich sind. Innerhalb von Wasserschutzgebieten wird der Bahnkorper
hingegen abgedichtet, um eine Versickerung zu verhindern; das anfallende Niederschlagswasser wird
aus den Schutzzonen herausgefuhrt. Nordlich von Hirschaid (Bahn-km 51,6 - 51,7) und westlich von
Strullendorf (km 54,332) werden groRere Rickhalte- und Versickerbecken geschaffen.

Die vorhandenen bahnparallelen Wege zur ErschlieBung der land- und forstwirtschaftlichen Flachen
werden, sofern sie im Baufeld liegen, entsprechend der geplanten Gleistrassierung verlegt. Die bahn-
parallelen Wirtschaftswege erhalten eine Fahrbahnbreite von 3,00 m bis 4,50 m. Zur Gewahrleistung
des Brand- und Katastrophenschutzes werden mehrere Wendeplatze und eine Vielzahl von Zugéngen
zum Gleis geschaffen.

B 1.3 Naturrdumliche Gegebenheiten

Der zu betrachtende Untersuchungsraum liegt in der naturraumlichen Haupteinheit des Mittelfranki-
schen Beckens und dort in der deutlich abgegrenzten Untereinheit "Regnitztal". Dieses trennt das Mit-
telfrankische Becken im Sudwesten vom Vorland der Nordlichen Frankenalb im Osten. Aul3erhalb der
feuchten Auen Uberwiegt intensive landwirtschaftliche Nutzung. In den Waldgebieten dominieren Kie-
fernforste.

Die Boden des Untersuchungsraumes setzen sich im Regnitztal aus alteren fluviatilen Ablagerungen
des Holozans mit lehmiger Uberdeckung zusammen. Die Hangbereiche der stlichen Talseite der
Regnitz werden von pleistozanen Schotterablagerungen der Niederterrasse gebildet.

Das Klima im Untersuchungsgebiet zeigt insgesamt einen kontinentalen Charakter; die Jahresmittel-
temperatur betragt 8 - 9 °C, die Vegetationsperiode dauert 220 - 230 Tage. Der Jahresniederschlag ist
mit ca. 600 mm relativ gering. Wie in gemafigten Breiten ublich, Uberwiegen auch im "Bamberger
Kessel" Winde aus westlicher Richtung, doch ist hier ein auffallig hoher Anteil an Stidwinden zu be-
obachten, was auf die angrenzenden Hohen und die Nord-Sud-Streichrichtung des Regnitztales zu-
ruckzufiihren ist.

Die potenziell natlrliche Vegetation auf den Flugsanddecken, Terrassensanden und Burgsandstein-
standorten Ostlich der Regnitz bildet der subkontinentale Kiefern-Stieleichenwald, in dem sich
manchmal Buche und Winterlinde der dominanten Stieleiche beimischen.

Zusammen mit dem Maintal bildet das Regnitztal eine der wichtigsten pflanzen- und tiergeographi-
schen Ausbreitungsachsen in Nordbayern. Es erhélt daher Uberregionale Bedeutung als Wanderweg
fur Arten unterschiedlicher Lebensraumtypen. Als Teil der gréf3ten Lockersandvorkommen in ganz
Bayern ist das Regnitztal von landesweiter Bedeutung fur die typischen Lebensgemeinschaften der
Sandstandorte.
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B 2. Planungsvorgaben

B 2.1 Geschitzte Gebiete und Bestandteile der Natur, Biotope

Als im UG vorhandene oder angrenzende Schutzgebiete nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
lassen sich folgende Schutzgebiete auflisten:

Natura 2000 (8§ 32 BNatSchG)
FFH- Gebiet DE 6131-371 "Regnitz, Stocksee und Sandgebiete von Neuses bis Hallstadt "

Im weiteren Umfeld des Planungsgebiets der ABS Nurnberg — Ebensfeld, PA 21 Hirschaid, wurde
im Jahr 2006 das FFH-Gebiet DE 6131 — 371 ,Regnitz, Stocksee und Sandgebiete von Neuses bis
Hallstadt* ausgewiesen (mind. 330 m von dem UG entfernt). Nahere Hinweise zum Artbestand, der
FFH-Lebensraumtypen und der Erhaltungsziele des FFH-Gebiets findet sich in Anlage 12.1a — An-
hang Il (Natura 2000 — Vorprifung).

FFH-Gebiet DE 6032-301 ,, Mausohrkolonien in Lohndorf, Ehrl und Amlingstadt”

Das FFH-Objekt Kirche Amlingstadt, nordéstlich von Strullendorf, beherbergt eine grol3e Wochen-
stubenkolonie der Fledermausart Grol3es Mausohr. In der Natura 2000-Vorprifung wurde gepruft,
ob durch das geplante Ausbauvorhaben erhebliche Auswirkungen auf das FFH-Gebiet entstehen
(s. Anlage 12.1a Anhang lla).

Vogelschutzgebiet DE 6331-471 , Aischgrund*

In rund 750 m Entfernung von der Bahnstrecke liegt, siidwestlich des UG des PA 21, eine Teilfla-
che des Vogelschutzgebietes DE 6331-471 ,Aischgrund“ mit der Teilflache .01. Nahere Hinweise
zum Artbestand und der Erhaltungsziele zu dem Vogelschutzgebiet findet sich in Anlage 12.1a —
Anhang Il (Natura 2000 — Vorprifung).

Landschaftsschutzgebiet (§ 26 BNatSchG)

Der Staatsforst Hauptsmoor, ist seit 1952 als Landschaftsschutzgebiet “Hauptsmoorwald“ geschiitzt.
Das Vorhaben Uberschneidet sich nérdlich von Strullendorf auf rund 1000 m mit dem Landschafts-
schutzgebiet ,Hauptsmoorwald”.

Gesetzlich geschitzte Biotope (8 30 BNatSchG) / Flachen der amtlichen Biotopkartierung

Schwerpunkt des Vorkommens von geschiitzten Magerstandorten (Sandmagerrasen) u.a. sind insbe-
sondere die bahnbegleitenden Boschungsstrukturen. Diese sowie die weiteren Biotopflachen sind der
amtlichen Biotopkartierung Bayern 20089} entnommen und in den Planen der Anlage 12.2 (Karten
Flora, Fauna, Biotope Bestand) dargestellt. Die Daten der amtlichen Biotopkartierung der Landkreise
Forchheim und Bamberg stammen fur den Bereich des UG aus der Zeit Mitte der 1990er und Anfang
der 2000er Jahre. Einige der in der Biotopkartierung aufgefuihrten Flachen sind mittlerweile, v.a. infol-
ge der Abbautétigkeiten im Bereich der Baggerseen, nicht mehr existent.

Bannwaldflachen

Waldrechtliche Schutzgebiete kommen im UG allein im Bereich des Staatsforstes Hauptsmoor nord-
lich von Strullendorf vor. Diese Waldflache ist nach Waldfunktionsplan als Bannwald fir das Stadtge-
biet Bamberg ausgewiesen. Die Abgrenzung des Schutzgebietes ist aus Anlage 12.2 Plan Nr. 3b ab-
lesbar.
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Wasserschutzgebiete

Im Umfeld des Vorhabens sind mehrere Trinkwasserschutzgebiete stromauf- bzw. stromabwarts des
Vorhabens vorhanden:

= TGA Buttenheim-Eggolsheim
= TGA Hirschaid

TGA Strullendorf

TGA Stadtwald

= TGA Hirschaider Blische

Uberschwemmungsgebiete

An den im Untersuchungsgebiet bestehenden Gewasser lll. Ordnung sind keine Uberschwemmungs-
gebiete ermittelt oder festgesetzt. Das amtliche Uberschwemmungsgebiet der Regnitz grenzt westlich
an den Rhein-Main-Donau-Kanal.

Kulturgeschichtlich bedeutsame Objekte

Entlang der Strecke besteht eine groRere Anzahl von Boden- und Baudenkmalern. Eine umfassende
Beschreibung der kulturgeschichtlich bedeutsamen Objekte ist in der UVS (Anlage 11.1a, Kapitel 3.7)
enthalten. Aus diesem Grund wird hier auf diese Unterlage verwiesen.

Sachguter (Kiesabbau)

Innerhalb des Untersuchungsgebietes gibt es in der Regnitzaue mehrere Bereiche, die durch Sand-
Abbautatigkeit gepragt sind. Es handelt sich Giberwiegend um ehemalige Abbaustellen unterschiedli-
chen Alters sowie um noch in Betrieb befindliche Abbaustellen. Fir die meisten Abbaustellen ist je-
doch der Rekultivierungsplan umgesetzt. Die Abbaustellen liegen stidlich von Altendorf beidseitig der
bestehenden Bahnlinie und zwischen Altendorf und Hirschaid dstlich der Bahnlinie.

B 2.2 Vorgaben der Regional- und Fachplanungen

Fur die Umsetzung der fachlichen Ziele im Natur- und Landschaftsschutz ergeben sich auf3er aus dem
Naturschutzgesetz weitere Vorgaben fir den Untersuchungsbereich aus verschiedenen Planungs-
ebenen. Um die Vorgaben aus der Fortschreibung des Landesentwicklungsprogramms Bayern von
2013 umsetzen zu koénnen, werden fir den Untersuchungsraum fachliche Ziele definiert, die sich u.a.
aus dem Regionalplan Region Oberfranken-West (4) (Hrsg.: Regionaler Planungsverband Oberfran-
ken-West, letzte Anderung 2024 2018) ergeben. Die wichtigsten dort genannten Ziele bezuglich Natur-
und Landschaftsschutz fir den Planungsraum lassen sich folgendermal3en zusammenfassen:

= Die Naturraume der Region sollen in ihrer jeweiligen Eigenart und Funktion langfristig gesichert,
gepflegt und entwickelt werden. In der Region soll die Vielfalt bauerlicher Kultur- und Siedlungs-
landschaften sowie der historischen Kulturlandlandschaft neben gewerblich-industriell gepragten
Wirtschaftsraumen erhalten bleiben.

= Talauen sollen in den Siedlungsbereichen als Freirdume und als Zugangsmaoglichkeiten zur freien
Natur erhalten werden.

= |n der gesamten Region soll darauf hingewirkt werden, dass die standorttypischen Lebensraume
von wildlebenden Pflanzen- und Tierarten gesichert und vor Eingriffen geschitzt werden. Dies gilt
insbesondere fur geschitzte und gefahrdete Arten.

Die FlieRgewasser der Region sollen mit ihren TalrAumen naturnah erhalten werden.
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Es soll darauf hingewirkt werden, dass der Bestand an Feuchtgebieten in allen Teilen der Region
nicht verringert und eine weitere Trockenlegung sowie der Umbruch von Griinland im Uber-
schwemmungsgebiet der Talauen vermieden wird.

Talabschnitte ohne 6ffentliche StraRen, Versorgungsleitungen oder Bebauung sollen insbesondere
in landschaftlichen Vorbehaltsgebieten weiterhin freigehalten werden.

Landschaftsschaden sollen vorrangig in den landschaftlichen Vorbehaltsgebieten sowie in den Ta-
lern der Itz, des Mains, der Regnitz und der Rodach beseitigt werden.

Pflege- und SanierungsmalRnahmen, die fur die Erhaltung der Lebensrdume von Pflanzen— und
Tierarten, insbesondere in Naturschutzgebieten, bei Naturdenkmaélern, Landschaftsbestandteilen
oder Biotopen erforderlich sind, sollen durchgefiihrt werden.

MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege sollen durchgefiihrt werden als Ausgleich
fur Eingriffe in die Landschaft und bei ausgedehnten Nutzungsanderungen, insbesondere beim Abbau
von Bodenschatzen und bei gré3eren Malinahmen im Bereich der Verkehrsinfrastruktur.

Der Regionalplan Oberfranken West enthalt im Teil B | 2 folgende Aussage: ,In der Region soll die
Pflege und Entwicklung der Landschaft entsprechend den Zielen B | 2.1 — 2.3.4 erfolgen. Von den
Zielen ausgenommen ist der innerhalb der Regionen erforderliche Flachenbedarf fir den Neubau der
ICE-Strecke Nurnberg — Erfurt (...)"

Zur Abstimmung mit den landesplanerischen Belangen der Raumordnung wurde eine Landesplane-
rische Beurteilung durchgefiihrt. Daraus ergeben sich fir den Planfeststellungsabschnitt PA 21
Hirschaid u.a. folgende Vorgaben (zitiert aus der Landesplanerischen Beurteilung, BAYER.
STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UMWELTFRAGEN, 1993a):

» Die in Ost-West-Richtung die Schienentrasse querenden Bachtéler sind nicht durch Dammschit-
tungen abzuriegeln, sondern durch ausreichend dimensionierte Briicken oder Durchlasse in ihrer
Funktion im Biotopverbundnetz und als wichtige Wander- und Ausbreitungskorridore biologischer
Arten zu sichern.

= Zur Verringerung des Eingriffs in das Waldbiotop nérdlich von Hirschaid ist auf den Uberholbahn-
hof Hirschaid-Nord zu verzichten.

= Die geplante Westverschiebung der Trasse im Bereich Strullendorf ist in nérdlicher Richtung so-
weit fortzusetzen, dass die Sandmagerrasen-Biotope weitgehend verschont bleiben.

= Als Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen nach § 15 Abs. 2 BNatSchG kommen vor allem die Wie-
derherstellung, Renaturierung und Pflege von Mager- und Feuchtstandorten, Nasswiesenstand-
orte und sonstige Feuchtflachen in Frage. Die Entwicklung naturnaher Waldbestande, die Neu-
gestaltung von Graben und Bachlaufen sowie die Anlage von Rohbodenflachen zur Ermaogli-
chung einer natirlichen Sukzession soll geférdert werden.

= Die Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen sind nicht nur im direkten Einwirkungsbereich des Vorha-
bens, sondern auch in weiteren Abstanden an geeigneten Standorten zu verwirklichen.

= Qualitative Beeintrachtigungen des Grundwassers sind zu vermeiden (Wassergewinnung Stadt
Bamberg).

» Eingriffe in Waldgebiete sind auf das unvermeidbare Mal} zu beschranken. Bei Verlusten von
Waldflachen, insbesondere in dem als Bannwald ausgewiesenen Hauptsmoorwald, sind Ersatz-
aufforstungen vorzunehmen. Neue Waldrander sind zu stabilisieren.
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Als direkte fachliche Vorgabe fur den Umwelt- und Naturschutz ist das Arten- und Biotopschutzpro-
gramm (ABSP) fir den Landkreis Bamberg, anzufihren. Im Gegensatz zum Regionalplan ist das
ABSP starker an den Erfordernissen des Arten- und Biotopschutzes orientiert und betont in stéarkerem
Malie die Bedeutung der gesamten Landkreisflache fur die Verwirklichung von naturschutzfachlichen
Zielen. Fur den Bereich des PA 21 Hirschaid sind darin kurz- und mittelfristige Malinahmen angefihrt,
die aus landesplanerischer Sicht vorrangig erforderlich sind (BAYER. STAATSMINISTERIUM FUR
LANDESENTWICKLUNG UND UMWELTFRAGEN 1992a, Kap. 5.1):

= Erstellung und Umsetzung eines Verbund- und Entwicklungskonzeptes fir die landesweit bedeut-
samen Sandstandorte des Regnitztales mit naturschutzrechtlicher Sicherung besonders hoch-
wertiger Bereiche und Forderung einer extensiven Grinlandnutzung, Anlage offener Sandfla-
chen, Stilllegung von Sandackern und Anlage von Pufferzonen.

= Erhalt und Optimierung lichter Kiefernwélder auf Sandstandorten im Hauptsmoorwald.

Ferner sind im ABSP die Taler von Main und Regnitz und der Hauptsmoorwald als "Schwerpunktge-
biete des Naturschutzes fur den Erhalt einer moglichst vielfaltigen Landschaft und der Lebensgemein-
schaften von Pflanzen und Tieren" ausgewiesen.
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B 2.3 Leitbilder/ Leitziele

Auf der Grundlage der Vorgaben aus den Regional- und Fachplanungen wurden folgende landschaft-
liche Leitbilder/ Leitziele fur den PA 21 Hirschaid entwickelt (Tab. B 2/1).

Tab. B 2/1: Ableitung der landschaftlichen Leitbilder/ Leitziele

Naturraum

Naturrdumliche Situation

Leitbild

Leitziele

Regnitztal

Das Regnitztal ist eine durch eine
Steilstufe deutlich abgegrenzte Un-
tereinheit des Mittelfrankischen Be-
ckens. Es trennt das Mittelfrankische
Becken im Sidwesten vom Vorland
der ndrdlichen Frankenalb im Osten.
Die Téler der in die Regnitz entwas-
sernden Bache gliedern die Keuper-
platten des MittelfrAnkischen Be-
ckens in flache Riedel. Mit Ausnah-
me steilerer Hanglagen und feuchte-
rer Auen Uberwiegt intensive land-
wirtschaftliche Nutzung. In den
Waldgebieten dominieren Kiefern-
forste. Die Walder erfiillen wichtige
Funktionen fur den Klima-, Sicht- und
v.a. fur den Wasserschutz (Hirschai-
der Biische, Hauptsmoorwald).

Im sudlichen Abschnitt zwischen
Planfeststellungsgrenze und Hirsch-
aid nehmen Sandabbau und Bagger-
seen immer gréRere Flachen ein und
verdréngen die Landwirtschatft. In
den Ortsrandlagen herrscht ein star-
ker Konflikt zwischen Flachenbedarf
fur Siedlung und Gewerbe, Landwirt-
schaft und fir den Schutz der Res-
sourcen und des Naturhaushaltes.

Erhalt und Verbesserung der
Okologischen Leistungsfahig-
keit des Naturhaushaltes
unter Berlcksichtigung 6ko-
logischer, landwirtschatftli-
cher, wasserwirtschaftlicher
wie auch gewerblich-
industrieller Belange.

Klima/ Luft:
- Freihalten der Regnitzaue

- Sicherung der umweltver-
bessernden Waldbestande

Boden:

- Reduzierung von Schad-
stoffeintragen in den Boden

- Extensivierung der Land-
wirtschaft

Hydrologie:

- Verhinderung von stoffli-
chen und physikalischen
Schadstoffeintragen in das
Grundwasser

Flora, Fauna und Biotope:

- Sicherung und Optimierung
der Sandstandorte

- Ausdehnung der extensiv
genutzten Grinlandberei-
che

- Erhaltung des Bestandes
an Feuchtgebieten

Landschaft und Erholung:

- Erhaltung der landschaftli-
chen Vielfalt

- Sicherung der erholungs-
wirksamen Waldbestande

- Durchgriinung landwirt-
schaftlicher Fluren
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B 3. Darstellung und Bewertung des Bestandes und der Eingriffe

B 3.1 Klima/ Luft

Innerhalb des Umweltpotenzials Klima/ Luft sind folgende Funktionsraumtypen von Bedeutung

= Klimaschutzwélder und sonstige zusammenhangende Waldflachen,
= Frischluftzufuhr- und Kaltluftabflussbahnen.

Im Untersuchungsraum des PA 21 Hirschaid sind die Hirschaider Biische, der Hauptsmoorwald sowie
eine kleine Waldrestflache am Baggersee sidlich von Altendorf als Klimaschutzwalder ausgewiesen
(Waldfunktionsplan Teilabschnitt Region Oberfranken-West (4)). Zusammen mit den grof3en Ackerfla-
chen (Kaltluftproduzenten) spielen die Waldflachen fir die Frischluftversorgung des Verdichtungsrau-
mes Bamberg wie auch der Ortschaften Altendorf, Hirschaid und Strullendorf eine wichtige Rolle. Das
Regnitztal fungiert als regionale Kaltluftabflussbahn (Luftaustausch).

Aufgrund des topographisch von Ost nach West zur Regnitzaue hin leicht abfallenden Gelandes flief3t
die Frischluft bzw. Kaltluft von den Hangen 6stlich der Autobahn den Siedlungsgebieten im UG zu.
Zudem weist das Regnitztal selbst ein sehr schwaches Gefélle in Richtung Norden auf. Die Bahnstre-
cke selbst hat aufgrund ihrer durchgangigen linearen Struktur in Siedlungsgebieten den Charakter
eines Luftaustauschkorridors. Da es sich um einen niveaugleichen Anbau an eine bestehende Bahn-
strecke handelt, ist auRerorts mit Zerschneidungswirkungen oder Behinderungen des Luftaustausches
durch die ABS nicht zu rechnen. Innerorts kénnen hingegen im Bereich der erforderlichen Schall-
schutzmalRnahmen lokale Behinderungen des Luftaustauschs auftreten. Bei der in Dammlage geplan-
ten StraReniberfilhrung der St 2260 neu (im Zuge der BU-ErsatzmaRnahme Jura- und Industriestra-
Re) sudlich von Altendorf kann es ebenfalls zu geringen, lokal eng begrenzten Behinderungen der
Luftstrome kommen.

Von den ausgewiesenen Klimaschutzwaldern sind durch die Verbreiterung der Bahnstrecke auf der
Westseite die bahnnahen Waldrander der Hirschaider Bische und des Hauptsmoorwald (zwischen
km 55,8 und km 56,165) betroffen. Die erforderliche Rodung wird flachengleich durch eine Aufforstung
im Anschluss an den vorhandenen Bestand ausgeglichen, so dass die Klimaschutzfunktion langfristig
erhalten bleibt.

B 3.2 Boden

Aufgrund der Ergebnisse der Reichsbodenschéatzung, der vegetationskundlichen Erhebungen sowie
der Standortskarte des Stadtwaldes Bamberg (Verein fir Forstliche Standortserkundung, 1991) lassen
sich zur Bedeutung des Umweltpotenzials Boden und dessen Beeinflussung folgende Aussagen tref-
fen:

Die Standortverhaltnisse im Untersuchungsgebiet sind Gberwiegend als maRig trocken bis frisch zu
bezeichnen. Trockenstandorte beschranken sich auf die Bdschungsbereiche und Wegsaume sowie
auf ehemalige Sandabbaustellen. Als (potenzieller) Sandmagerrasen- und Silbergrasstandort weisen
diese Bdden ein hohes Biotoppotenzial auf. Auch die feuchtegepragten Standorte der Graben, Béache
und der Uferbereiche der Baggerseen konnen in der Regel aufgrund der geringen anthropogenen
Beeinflussung (Vorbelastung) bzw. aufgrund ihres Biotopentwicklungspotenzials als hoherwertig ein-
gestuft werden.

Die Hauptbodenart ist Sand, der abschnittsweise lehmige Beimengungen aufweist. Lediglich im Be-
reich der Bache und Graben bei abnehmenden Grundwasserflurabstéanden ist der Lehmanteil der Bo-
den hoher. Bei den Boden der Hirschaider Blische handelt es sich um weitgehend ungeschichtete,
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nahrstoffairmere Sande bei mafig trockenen bis mafig frischen Standortverhaltnissen. Aufgrund des
hohen Sandanteils ist die Belastbarkeit der Béden gegeniiber Stoffeintrdgen wie auch das Sorptions-
vermoégen gering. Hohe Belastbarkeit dagegen weisen die sandigen Béden gegentber mechanischen
Belastungen auf.

Bei den Bbdden des Untersuchungsraumes handelt es sich tberwiegend um gestorte, umgelagerte
oder belastete Boden. Nahezu ungestorte Bodenprofile mit geringen Belastungsgraden sind einzig die
Waldbdden der Hirschaider Busche bzw. anderer Waldflachen.

Alle ABS-MalRnahmen, und die im Zusammenhang mit dem Streckenausbau vorgesehenen Stral3en-
baumalRnahmen, verursachen in erster Linie Eingriffe in landwirtschaftlich intensiv genutzte oder an-
dere anthropogen bereits gestorte und umgelagerte Boden (z.B. Béschungen). Die Beeintrachtigung
der Boden ist deshalb Uberwiegend als gering bis mittel zu bewerten. Von gréRRerer Bedeutung sind
die Eingriffe in die Waldbdden nérdlich von Hirschaid (km 52,1 - 53,1) und im Hauptsmoorwald (km
55,8 - 56,165) sowie Eingriffe in die fir das Biotoppotenzial bedeutenden Trockenstandorte (km 52,4 -
52,6; km 55,1 - 55,5). Weitere Veranderungen geschehen durch bodenverandernde Mal3nahmen im
Zuge der Gestaltung der 6kologischen Ausgleichsflachen M 1.1 und M 1.4, durch die Ablagerung von
Erdmassen am Larmschutzwall ndrdlich Altendorf (vgl. M 3) sowie durch Ablagerung von Erdmassen
im Bereich der Malinahmenflachea M 7.1 gad-#3, vgl. MalRnahmenbeschreibung im Kapitel B 4.5.

B 3.3 Wasser

Innerhalb des PA 21 Hirschaid ist das Schutzgut Wasser in den drei Funktionsraumtypen durch das
ABS-Vorhaben betroffen:

= Grundwasservorkommen
= Genutztes Grundwasser
= Oberflachengewasser

Die im Untersuchungsraum ausgebildeten Grundwasservorkommen, deren Nutzungen und die be-
troffenen Gewasser werden dargestellt und ihre mdgliche Beeintrachtigung durch die Baumalnahme
bewertet und erforderliche Vorsorge- und Schutzmaf3hahmen aufgezeigt.

Grundlage sind die Ergebnisse der hydrogeologischen und wasserwirtschaftlichen Untersuchungen
sowie Erhebungen im Zuge des 1. Erkundungsprogramms (s. a. Anlage 14 Hydrogeologie).

Grundwasser

Im Bereich des PA 21 Hirschaid sind die hydrogeologischen Verhéltnisse durch die Festgesteine des
Rhéatolias, des Mittleren Keupers (i.w. des Burgsandsteins) und die quartaren Lockergesteine geprégt,
in welchen Grundwasservorkommen ausgebildet sind.

Der Flurabstand des oberen Grundwasserstockwerkes in den Gesteinen des Quartérs betragt in Ab-
héngigkeit von der Gelandemorphologie bei niedrigen Grundwasserstéanden rd. 4,4 m - 9,9 m, bei ho-
hen Grundwasserstanden rd. 3,7 m - 9,0 m.

Die Auswirkungen auf die Grundwasservorkommen im Quartar durch die ABS sind gering, da auch
bei hohen Grundwasserstanden wahrend des Streckentiefbaus nicht in das Grundwasser eingegriffen
wird. Lediglich einzelne Bauwerke, die sich aus der Kreuzung der ABS mit Gewassern und Verkehrs-
wegen ergeben (Altendorf: Neubau EU JurastralRe; Hirschaid: Erweiterung der vorhandenen EU Ma-
ximilianstrale, Neubau EU Bahnsteigunterfiihrung Hp Hirschaid, greifen in das quartare Grundwas-
servorkommen ein, so dass entsprechende Vorsorge- und SchutzmalRnahmen sowie Bauverfahren

erforderlich werden. Da die Bauwerke in ihrer Langserstreckung generell in der Stromungsrichtung
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des Grundwassers liegen und i.d.R. eine natlrliche Unterstromung der Bauwerke aufgrund ausrei-
chender Mé&chtigkeit der Sedimente weiterhin gegeben ist, bewegen sich die bauwerksbedingten Auf-
stau- bzw. Absenkbetrage im cm-Bereich und somit deutlich innerhalb der nattirlichen Grundwasser-
spiegelschwankungen. Auswirkungen auf feuchteabhéangige Flora und Fauna sind nicht zu erwarten.

Die Entwasserung der vorhandenen Strecke erfolgt auerhalb von Wasserschutzgebieten weitgehend
Uber flachenhafte Versickerung in Bahnseitengraben und zusatzlichen lokalen Sickerbecken. Die Ver-
sickerung des Niederschlagswassers aus den Bahnanlagen erfolgt somit i.d.R. Uber die belebte Bo-
denzone; daher sind keine nennenswerten qualitativen Beeintrachtigungen des Grundwassers zu er-
warten. Innerhalb von Wasserschutzgebieten findet keine Versickerung statt, s. nachfolgende Erlaute-
rung.

In die Grundwasservorkommen im Burgsandstein und im Rhétolias wird durch die ABS nicht eingegrif-
fen.

Genutztes Grundwasser

Im Nahbereich der ABS werden mehrere Trinkwassergewinnungsanlagen (TGA) und sonstige Was-
sergewinnungsanlagen betrieben, die sowohl das obere Grundwasservorkommen in den quartéaren
Lockergesteinen, als auch das tiefere Grundwasservorkommen im Burgsandstein zur Wassergewin-
nung nutzen.

In den Wasserschutzgebieten wird der Bahnkdrper abgedichtet und die Versickerung von Nieder-
schlagswasser unterbunden. Das Niederschlagswasser wird aus den Wasserschutzgebieten heraus-
geleitet und mittels Rickhalte- und Sickerbecken dort zur Versickerung gebracht. Absenkungen des
Grundwassers im Quartar werden wahrend der Herstellung der Bauwerke der ABS durch Umspun-
dung weitgehend vermieden. Nach Bauende sind keine weiteren Grundwasserabsenkungen notwen-
dig. Anlagebedingt ergeben sich somit keine bedeutsamen Auswirkungen. Mdgliche Auswirkungen
bleiben auf lokale kleinrAumige Stromungs- und Wasserspiegelveranderungen begrenzt, wobei letzte-
re sich innerhalb des natirlichen Schwankungsbereiches des Grundwassers bewegen.

Zum Schutz vor baubedingten Beeintrachtigungen des genutzten Grundwassers in den Wasser-
schutzgebieten finden besondere SchutzmafRnahmen Anwendung (vgl. Erlauterungsbericht Anlage
0.1a, Teil ll, Kap.15).

Oberflachengewasser

Die Baustrecke des PA 21 Hirschaid queren verschiedene Gerinne und Bache, die aus ostlicher Rich-
tung die Bahnstrecke und den Main-Donau-Kanal unterqueren und dann der Regnitz zuflieBen. Es
handelt sich dabei um Mihlbach, Deichselbach und Lindlesgraben in Altendorf, den Friesnitzgraben in
Hirschaid und Mdstenbach und Zeegenbach in Strullendorf. Diese Gewasser fallen z. T. in den Som-
mermonaten nahezu trocken. Insbesondere infolge der Unterquerung des Main-Donau-Kanals weisen
diese FlieRgewasser keine ©kologische Durchgangigkeit mehr auf. Deren Brickenbauwerke und
Durchldsse mussen der ABS angepasst werden. Hierbei werden hydrogeologische Notwendigkeiten
in die Abwagung miteinbezogen.

Die Verbreiterung der Bahnstrecke um zwei neue Gleise bedingt eine Verlangerung der unter der ABS
gefuhrten Laufstrecke der o0.g. FlieBgewasser. Die 6kologische Durchgéngigkeit der betroffenen
FlieRgewasser, die infolge der Unterquerung des Main-Donau-Kanals unterbrochen ist, wird durch die
0.g. Verlangerung grundsatzlich erhalten und gering beeintréchtigt. In allen Fallen sind bauzeitliche
Beeintrachtigungen, insbesondere Eintriibungen durch mineralische Eintrdge méglich. Der Durchlass
am Muhlbach in Altendorf ist heute funktionslos und wird aufgelassen.
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B 3.4 Landschaftsbild/ Erholung

Der PA 21 Hirschaid liegt in der naturrAumlichen Einheit Regnitztal, die zur Haupteinheit Mittelfranki-
sches Becken gehort (vgl. B 1.2). Der Untersuchungsraum lasst sich grob in zwei unterschiedlich cha-
rakterisierte Landschaftsbereiche gliedern. Wahrend im sudlichen Bereich die landwirtschaftlichen
Nutzflachen und Kiesabbauflachen dominieren, pragen im nérdlichen Abschnitt neben den Ackerfla-
chen die Kiefernwalder der Hirschaider Blische und des Hauptsmoorwaldes das landschaftliche Bild.

Infolge der Nutzung der bestehenden Bahnstrecke flir zwei zusatzliche Gleise wird eine Neuzer-
schneidung der Landschaft vermieden.

Anlagebedingt kommt es durch die Verbreiterung der Bahnstrecke zu einer verstarkten Trennwirkung
im Landschaftsbild, die jedoch mit zunehmendem Abstand weniger stark wahrgenommen wird. Deutli-
cher wirken sich die Barriereeffekte innerhalb der Ortschaften aus. Die Verbreiterung der Trasse und
den Ersatz von hohengleichen Bahniibergéangen durch Unter- bzw. Uberfiihrungen fiihren zu einer
Verstarkung der trennenden Wirkung der Bahnanlagen in der Ortsstruktur. Die Errichtung von Schall-
schutzanlagen (Larmschutzwande mit Hohen von 3 — 45 m Uber SO in allen drei Ortslagen, nordl.
Altendorf ein Larmschutzwall und in Hirschaid eine Wall-Wand-Kombination) fihren in erheblichem
Umfang zur Unterbrechung innerortlicher Blickbeziehungen, sodass Trennwirkungen zwischen den
Ortsteilen beiderseits der Bahn erheblich verstéarkt werden. In Strullendorf ist dieser Effekt nicht so
stark ausgepragt, da hier die Bahn im Wesentlichen die Wohnbereiche vom Gewerbegebiet abtrennt.

Eine Neuzerschneidung der offenen Agrarlandschaft tritt stdlich von Altendorf durch den Bau der
St 2260 neu bis zur Anbindung an die St 2244 auf. Diese quert, zum Teil in Dammlage, die ebene
Landschaft, so dass es zur Unterbrechung von Sichtbeziehungen kommt.

Insgesamt sind die Auswirkungen auf das Landschaftsbild durch Trennwirkungen und Barriereeffekte
als gering bis mittel und im Bereich der Schallschutzwénde als hoch zu bewerten.

Die anlagebedingte Aufldsung von héhengleichen Bahniibergédngen mit gleichzeitigem Bau von Ful3-
ganger- und Radwegunterfiihrungen verandern die Erholungsnutzung unwesentlich, da die Wegebe-
ziehungen fir Ful3ganger und Radfahrer erhalten werden.

Bauzeitlich werden Landschaftsbild und Erholungsnutzung temporéar durch den Baubetrieb visuell
(Baubetrieb, Baufeld) und akustisch (Verlarmung) beeintrachtigt. Im Bereich der Baggerseen sidlich
von Altendorf ist eine Vorbelastung durch den Lkw-Verkehr zu und von dem Kieswerk so hoch, dass
der Bauverkehr fir die ABS zu keiner signifikant gré3eren Beeintrachtigung fuhrt. An dem Baggersee
sudlich von Hirschaid werden MalRnahmen zur Bdschungsstabilisierung notwendig. Hierzu werden
Teile der bestehenden Gehdlzbestande entfernt und mit Wasserbausteinen der nicht standhafte Bo-
schungsabschnitt stabilisiert. Geholzpflanzungen dienen hier nach den BaumalRnahmen zur Schlie-
Bung des geodffneten Gehdlzbestandes.

In den anderen Bereichen wird die Erholungsnutzung im Nahbereich der Trasse bauzeitlich stark be-
eintrachtigt. Spazierengehen, Joggen und Radfahren auf den bahnparallelen Wegen wird bauzeitlich
durch die Verlegung von Wegen und durch den Baustellenverkehr nicht bzw. nur stark eingeschrankt
mdoglich sein.

Eine betriebsbedingte Beeintrachtigung des Schutzguts Landschaft und Erholung tritt durch die Erho-
hung von Zugfrequenz und -geschwindigkeit (Larm, optische Beunruhigung) auf.

B 3.5 Flora, Fauna, Biotope

Der Untersuchungsraum im PA 21 Hirschaid ist durch ein vielfaltiges Nutzungs- und Strukturmuster
gepragt. Zwischen den Siedlungsflachen von Altendorf, Hirschaid und Strullendorf befinden sich grol3e
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Ackerflachen, die z.T. zum Anbau von Sonderkulturen (Spargel) genutzt werden, einzelne Waldfla-
chen, mehrere wassergefillte Sandabbaugruben, Trockenstandorte und Grében. In den Ortsrandbe-
reichen haben sich Industrie- und Gewerbebetriebe angesiedelt.

Im Folgenden wird eine kurze Beschreibung und Bewertung der Biotopflachen im Untersuchungsraum
von Siden nach Norden gegeben:

Am Bauanfang des PA Hirschaid, etwa zwischen km 46,1 bis km 47,3 befinden sich ¢stlich und west-
lich der vorhandenen Bahnstrecke grol3e wassergeflllte Sandabbaugruben, wovon die westseitig der
Bahn gelegene noch intensiv betrieben wird. Die Uferbereiche, in denen kein Sandabbau mehr erfolgt,
wurden aufgrund ihrer Strukturvielfalt und ihrer Bedeutung fir viele Tier- und Pflanzenarten mit hohen,
stellenweise sehr hohen funktionalen Werten eingestuft. Die vorhandenen Habitattypen mit offenen
Wasserflachen, Verlandungsbereichen mit natirlicher Sukzession, Gehélzbestdanden und Ruderalfla-
chen bieten vielen Tier- und Pflanzenarten Lebensraum. An den Gewasserufern und entlang der Ge-
holzstrukturen 0stlich der Bahnstecke jagen Wasser- und Zwergfledermaus, Mickenfledermaus,
Rauhhautfledermaus, Zweifarbfledermaus und Abendsegler. Neu sind Vorkommen der Haselmaus.
Diese sind im gesamten Untersuchungsgebiet beschrankt auf die Hecken- und Saumstrukturen der
Ostseite der Bahn zwischen Baubeginn (km 46,0) und km 47,3 auf ca. 1,3 km Lange. Zahlreiche sel-
tene Insektenarten, insbesondere Libellen und Wildbienen kommen in diesem Gebiet vor. Die in Bay-
ern gefahrdete Kreuzkrite sowie andere Amphibien wie Teichmolch und Kleiner Wasserfrosch wurden
in den Uferbereichen 6stlich der Bahnstrecke 2011 nachgewiesen. Teichmolch und Kleiner Wasser-
frosch konnten dort 2017/2018 nicht mehr nachgewiesen werden und Lebensraume der Kreuzkrote
gingen durch Anderungen im Wasserhaushalt verloren. In den Randbereichen der Bahnstrecke und in
den Sandgruben wurden Zauneidechsen Kkartiert.

Aus avifaunistischer Sicht kommen an seltenen Arten in und um die wassergeflllten Sandabbaugru-
ben als Nahrungsgaste u.a. Graureiher, Kormoran, Rotmilan, Fischadler, als Brutvdgel u.a. Eisvogel,
FluRregenpfeifer, Haubentaucher, Neuntdter, Rohrweihe, und Schafstelze vor. Die Bekassine wurde
2011 nur auf dem Durchzug beobachtet. Die naturliche Sukzession der Abbauseen schafft neue Le-
bensrdume fiir Gebuschbriter wie z.B. Nachtigall und Gelbspétter. Durch zunehmende Verlandung an
den Gewasserstandorten treten auch Kennarten von Hochstaudenfluren, wie der Sumpfrohrsanger
neu im Gebiet auf. Das Rebhuhn briitete 2011 norddstlich der Baggerseen in der Feldflur nahe der
Autobahn A 73 (vgl. Anlage 12.2, Blatt 1-3; BURO FUR OKOLOGISCHE STUDIEN -BF0OS, 2012). Dieser
Bestand konnte 2017/18 nicht bestétigt werden. Ein neuer Nachweis erfolgte siidwestlich der Bagger-
seen auf der Feldflur zwischen Main-Donau-Kanal und Bahntrasse (BURO FUR OKOLOGISCHE STUDIEN -
BFOS, 2018).

Nordlich der Baggerseen bis zur Ortschaft Altendorf befinden sich ausgedehnte Ackerflachen 6stlich
und westlich der Bahnstrecke, westlich auch mit vereinzelten Griinlandbestanden; an den Bahndam-
men haben sich hoch- bis mittelwertige trockene Saume mit meist Gras- und Krautfluren ausgebildet.

Nordlich von Altendorf sind beiderseits der Bahnstrecke 6kologisch wertvolle Lebensraume vorhan-
den: Ostseitig sind von ca. km 49,0 und km 50,0 entlang der Strecke sowie westseitig zwischen Bahn
und St 2244 Sandmagerrasen bzw. sandige Altgrasfluren vorhanden (wichtige Ausbreitungsfunktion).
Ostseitig der Bahnstrecke befindet sich zwischen ca. km 49,4 und 50,1 eine groRe Sandabbauflache
mit Baggersee. An den Uferrandern gibt es hochwertige Verlandungsbereiche mit Weidengebiischen
und Roéhricht. Hier besteht durch Freizeitbetrieb eine z.T. erhebliche Vorbelastung des Biotopkomple-
xes, so dass hier keine nur vereinzelt seltenen Vogel briten. Nahrungsgaste, wie Kormoran, Fischad-
ler und Lachméwe aber auch Durchzigler wie die Rostgans nutzen das Gewasser. Wasserflache und
die geblschreichen Uferrander sind Jagdbereiche der Bart-, Nord-, Miicken-, Rauhaut-, Wasser-,
Zweifarb- und Zwergfledermaus sowie des Abendseglers. Ein Braunes Langohr wurde an seinem
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FraBplatz am Trassendurchlass des Lindlesgrabens beobachtet. Vereinzelt Mehrfach konnten auch
hier Zauneidechsen entlang der Bahnstrecke nachgewiesen werden.

Nordlich anschlieRend dominieren im Bereich Hirschaid Gewerbegebiete und andere Siedlungsberei-
che sowie landwirtschaftliche Nutzflachen. Auf den Ackern angrenzend an naturnahe Hecken briiten
Feldlerche und Kiebitz. Jedoch scheint das Gebiet fiir den Kiebitz zu stérungsintensiv, da die Brutver-
suche aufgegeben wurden. Bahnbegleitend sind Saumbiotope mit mittleren und geringen funktionalen
Werten vorhanden.

Nordlich von Hirschaid wechseln sich land- und forstwirtschaftliche Nutzflachen ab. Hier erstrecken
sich westseitig bis fast an die Bahntrasse die Kiefernwaldflachen der ,Hirschaider Biische*. Ostlich der
Bahnstrecke reichen zwischen ca. km 52,1 bis km 53,1 Teilflachen von Straf3en (St 2244, BA 25) zer-
schnittene Kiefernwaldflachen bis an die Bahnstrecke heran. Die Waldflachen sind mit einem mittleren
funktionalen Wert eingestuft (vgl. Anlage 12.3).

Ebenfalls in diesem Raum, nérdlich von Hirschaid, ziehen sich beiderseits entlang der bestehenden
Bahnstrecke trockene, z.T. magere Altgrassaume, die mit mittleren bis teilweise hohen funktionalen
Werten eingestuft sind. Westseitig der Bahnstrecke hat sich zwischen km 52,4 und 52,6 in einer Sen-
ke zwischen Bahndamm und einer Wegebdschung auf den Terrassensanden der Regnitzaue ein fla-
chiger Altgrasbestand entwickelt, durchsetzt von Magerrasenabschnitten und vereinzeltem Kiefern-
jungwuchs. Dieser Bereich wurde mit einem hohen funktionalen Wert eingestuft. (vgl. Anlage 12.3).
Randlich wird diese Flache durch eine Obstbaumreihe begrenzt. Vereinzelt wurden Zauneidechsen
nachgewiesen. Nordlich davon bis Strullendorf befinden sich beiderseits der Bahnstrecke groR3ere
Ackerflachen. Die Zwergfledermaus wurde haufig auf Jagdflug in den Ortsbereichen beobachtet. Wei-
tere Arten wie Abendsegler, Breitfligel- Rauhaut-, Bart-, und Wasserfledermaus konnten an Waldran-
dern, Hecken- und Saumstrukturen nachgewiesen werden.

Nordlich von Strullendorf erstreckt sich der als Bannwald ausgewiesene Hauptsmoorwald, ein von
Kiefern dominierter Bestand auf sandigen Boden (hoher funktionaler Wert), durch den die Bahnstre-
cke hindurchfiihrt. Der nérdliche Ortsrand von Strullendorf und die Waldrandbereiche des Haupts-
moorwaldes sind regelmafiige Jagdgebiete der Bartfledermaus, des Abendseglers, des Kleinabend-
seglers, der Micken-, Wasser- und Zwergfledermaus. Im Waldinneren gelangen Nachweise der
Mopsfledermaus und Fransenfledermaus (vgl. Anlage 12.2 und Anlage 12.3).

Zwischen ca. km 55,1 und km 55,5 haben die ostseitige Bahneinschnittsbéschung sowie westlich der
Bahn eine ehemalige Sandabbauflache mit Sandfluren und Sandmagerrasen besondere Bedeutung
fur Fauna und Flora (hohe bis sehr hohe funktionale Bedeutung; vgl. Anlage 12.3). Es wurde ein gro-
Res Vorkommen an Zauneidechsen festgestellt sowie zahlreiche gefahrdete Heuschrecken- und
Wildbienenarten sowie der Ameisenléwe kartiert (Flachen sind gem. ABSP Kreis Bamberg Uberregio-
nal bedeutsame Trockenstandorte).

Das Ausbauvorhaben verursacht durch die Verbreiterung der Bahnstrecke um zwei Gleise Eingriffe
vom Bauanfang bis stdlich Strullendorf im Wesentlichen auf der Ostseite. In Strullendorf wechselt die
Eingriffslage auf die Westseite. Zudem werden die Bestandsgleise umgebaut, wodurch in die dortigen
Randbereiche eingegriffen wird. Es werden insbesondere Saum- und Ruderalbiotope Uberbaut bzw. in
ihrer 6kologischen Funktionsfahigkeit beeintrachtigt. Ferner verstéarken sich durch die Trassenverbrei-
terung und die Larmschutzanlagen in den Ortschaften die Trennwirkung und Barriereeffekte.

Sidlich von Altendorf werden im Bereich der Baggerseen durch die Ausbaustrecke strukturreiche, z.T.
sehr hochwertige Geholzflachen sowie Gras- und Krautfluren tiberbaut. Durch die randliche Uberbau-
ung der Gehdlze entfallen Habitate von Brutvégeln der halboffenen Landschaft, jedoch keine gefahr-
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deten oder seltenen Arten. Im Bereich der Abbaustelle wird ein ehemaliges Absetzbecken verfillt, und
als temporéare Baustellenflaiche sowie fir die Bahnkorperverbreiterung genutzt. Diese Verdnderung
sieht somit auch eine Abweichung von der bestehenden Rekultivierungsplanung des Sandabbaus vor.

Die in den Hecken und Ufergehdlzen der Baggerseen erbrachten Nachweise der Haselmaus auf der
Ostseite der Bahn zwischen km 46,0 bis 47,3 liegen innerhalb des Eingriffsbereichs. Durch die ge-
planten Baumaflnahmen werden Lebensraume der Art Gberbaut und die Gefahr der Tétung von Indi-
viduen ausgelost. Der Verlust an Lebensraum kann durch die geplanten Ausgleichsmaflinahmen durch
Aufwertung von Waldrandern, Pflanzung von Hecken etc. kompensiert werden. Zur Vermeidung der
Totung von Haselmausen erfolgt vor Beginn der Baumalinahmen ein Abfang und die Umsiedlung der
Art in geeignete Aussetzflachen (z.B. NSG ,BUG* bei Eggolsheim).

Nordlich der Baggerseen bis Altendorf gehen entlang der Bahnstrecke Saumbiotope, die flr den Bio-
topverbund von Bedeutung sind, verloren. Hecken und Ruderalstrukturen bilden geeignete Bruthabita-
te fir Gebuschbriter und bilden Leit- und Jagdstrukturen fir strukturgebundene Fledermausarten.
Zauneidechsen finden Deckung in der ruderalen Krautschicht. Der Verlust von Habitaten dieser be-
deutsamen Arten und Artengruppen kann durch die Gestaltungsmalinahmen (Gehdlzpflanzung, An-
saat) entlang der Trasse wieder hergestellt werden.

Die Neutrassierung der St 2260 stdlich von Altendorf bis zur St 2244 greift v.a. in Ackerflachen ein; es
sind keine hochwertigen Biotopstrukturen betroffen. In Altendorf erfolgen Eingriffe durch den Verlust
einer alten Linde am Haltepunkt. Durch die Querung des Muhlbaches und Deichselbaches (mittlerer
funktionaler Wert; vgl. Anlage 12.3) erfolgen Eingriffe in dortige Gehdlzbestande bzw. direkt in die
Gewasser.

Nordlich von Altendorf sind auf der Ostseite entlang der Bahn zwischen km 49,0 und 50,0 sandige
Gras- und Krautfluren sowie Sandmagerrasen (§ 30 BNatSchG) betroffen. Zwischen km 49,4 und 50,1
schliel3t ebenfalls ostseitig eine Sandabbauflache mit Baggersee an, die randlich betroffen ist (Bereich
zwischen Bahn und Uferzone mit Gehdlzen, Sandmagerrasen und sandige Gras-/ Krautfluren). Auf
der Westseite sind zwischen ca. km 49,4 und 49,6 magere Altgrasfluren (htherer Wert) sowie Gehdl-
ze und andere Gras-/ Krautfluren betroffen (mittlerer Wert, vgl. Anlage 12.3). Die mageren Offenland-
biotope bieten einen geeigneten Lebensraum fiir die Zauneidechse.

Im weiteren Verlauf bis Hirschaid bleiben die Eingriffe der ABS auf intensiv genutzte Ackerflachen und
Saumbiotope (Uberwiegend Gras- und Krautfluren, auch Geholze mit mittlerem Wert) beschrénkt. In
der Ortslage Hirschaid sind Garten betroffen. Ackerflachen dienen trotz ihrer intensiven Bewirtschaf-
tung Feldvdgeln wie dem Kiebitz oder der Feldlerche als Lebensraum. Dieser wird durch bauzeitlichen
Flachenverlust deutlich verkleinert und die Stérung der Arten nimmt zu. Fir die bauzeitliche Inan-
spruchnahme von Ackerflachen werden MalRnahmen fiir Bodenbriter und Feldvégel ergriffen (vgl.
Anlage 12.1a Anhang I).

Nordlich von Hirschaid kommt es durch den Neubau der StralRenuberfiihrung der St 2244 zum Verlust
Uberwiegend 6kologisch geringwertiger Bestande. Der Neubau der Gleise auf der Ostseite Uiberbaut
Randbereiche der Kiefernwaldflachen mittlerer funktionaler Wertigkeit, die teilweise wertvolle Saum-
biotope aufweisen (ca. km 52,1 — km 53,1). Die verbleibenden Restflachen dieses Kiefernwaldes wer-
den aufgrund der bisher geringen FlachengréRe und der bestehenden Lage zwischen den Verkehrs-
wegen nach dem Ausbau der Bahnlinie in ihrer 6kologischen Funktionsfahigkeit weiter eingeschrankt.
Westseitig sind zwischen km 52,4 und 52,6 ist ein flachiger Altgrasbestand durch den Umbau der be-
stehenden Gleise randlich betroffen (vgl. Anlage 12.3). Wertvolle Saumbiotope sind Lebensraum der
Zauneidechse und von weiteren Offenlandarten wie Heuschrecken.
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Im weiteren Verlauf Richtung Strullendorf werden sind durch die ABS keine hochwertigen Biotopfla-
chen, sondern nur intensiv genutzte Ackerflachen sowie Saumbiotope entlang der Bahn betroffen. Es
gehen damit potentielle Habitate fir Gebulschbriter und Jagdstrukturen von Fledermausen verloren.
Die Verbreiterung der Uberquerungen des Mdstenbachs, sudlich Strullendorf und des Zeegenbachs
am nordlichen Ortsrand, betrifft Bestdande mittlerer dkologischer Wertigkeit und verstarkt die beste-
hende Trennwirkung.

Nordlich von Strullendorf erfolgen Eingriffe insbesondere westlich der Bahn in Uberregional bedeut-
same Trockenstandorte (8 30 BNatSchG). Betroffen davon ist eine ehemalige Sandabbaugrube mit
sandigen Grasfluren sowie Sandmagerrasen, die eine besondere Bedeutung fir Heuschrecken und
Wildbienen u.a. Wirbellose aufweisen (ca. km 55,1 bis 55,5, hoher 6kologischer Wert). Unmittelbar
ostseitig davon ist durch den Umbau der Bestandsgleise eine Sandgrasflur mit Sandmagerrasen (8 30
BNatSchG) baubedingt gefahrdet.

Zwischen ca. km 55,8 und km 56,165 (Ende Planfeststellungsabschnitt) muss fir die ABS westseitig
ein schmaler Waldstreifen des Hauptsmoorwaldes zur Trassenverbreiterung gerodet werden, wodurch
auch sandige Saumbiotope betroffen sind (insgesamt mittlerer 6kologischer Wert).

Fur bodengebundene Tierarten, fir die die bestehende Bahnstrecke bereits eine Trennwirkung entfal-
tet, entsteht mit den innerorts geplanten Schallschutzwanden bzw. -wallen eine nicht-tbernindbare
zusatzliche Barriere. Um Kleintieren Fluchtmdglichkeiten zu ermdglichen, werden in die Schallschutz-
wande in regelmaRigen Abstanden Kleintierdurchlasse integriert. Allerdings erhdlt die Erneuerung der
EU uber die FlieBgewasser entlang der Trasse zumindest die dortigen 6kologischen Beziehungen
entlang der FlieRgewasser aufrecht, auch wenn die unterfihrten Laufstrecken der Gewasser langer
werden.

Fur die unterschiedlichen Tiergruppen entstehen die deutlichsten Beeintrachtigungen im direkten
Trassenumfeld. Hier entstehen durch die Baumalnahmen zumindest vortibergehend Verédnderungen
durch Bodenbearbeitungen, die Trassenverbreiterung und durch Verlust von Gehélzbestanden, die als
Ruckzugsorte oder dem Kulissenschutz dienen.
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Zu den betriebsbedingten Auswirkungen des Vorhabens zahlt die Gefahrdung von Tierindividuen
durch Kaollision. Die nachfolgende Betrachtung dient dazu, diese Auswirkung ndher abzuschéatzen und
ihre artenschutzrechtliche Relevanz, besonders in Bezug auf die Artengruppe der Fledermause, zu
beurteilen. Dazu werden im Folgenden die Veranderung der Geschwindigkeit, die Veréanderung der
Zugfrequenz und gutachterliche Erkenntnisse zum Verhalten von Fledermausarten an Bahnstrecken
herangezogen.

Der derzeitige Streckenzustand lasst Geschwindigkeiten zwischen 140 km/h bis 160 km/h zu. Die
Entwurfsgeschwindigkeit der Fernbahnstrecke liegt bei 230 km/h. ICE-Zlge, die mit Halten an den
Bahnhofen Erlangen und Bamberg verkehren, werden im Bereich des PA 21 aber nicht mit voller Ent-
wurfsgeschwindigkeit fahren. Die geplante, durchschnittiche Reisegeschwindigkeit zwischen Nirn-
berg und Erfurt betragt 173 km/h. Auf der Giterzugstrecke betrégt die Entwurfsgeschwindigkeit
120 km/h. S-Bahnen sollen kiinftig mit Geschwindigkeiten von 140 km/h verkehren.

Neben der Zuggeschwindigkeit beeinflusst die Zughaufigkeit das Kollisionsrisiko. Die Streckenbele-
gung nach Fahrplanstand 2012/2013 liegt bei insgesamt ca. 150 Ziigen / Tag in beiden Richtungen,
davon 18 Schnellziige (IC/ICE). In der Planung fir das Jahr 2025 erhéht sich die Zugzahl auf insge-
samt 367 Ziuge, wovon 252 dem Guterverkehr anzurechnen sind und 27 dem Personenfernverkehr
(ICE). Es findet durch den Ausbau also eine Verdichtung auf der Strecke besonders im vergleichswei-
se langsamen Giuterverkehr statt, wahrend sich im Hochgeschwindigkeits-Personenverkehr die Zug-
frequenz weniger stark erhéht.

Nur ein Teil der Ziige verkehrt wahrend der Aktivitatszeit von Fledermausen, die vorwiegend die
Dammerung, Nacht und Morgendammerung in den Monaten Mai — September umfasst. Der Beginn
bzw. das Ende der Morgen-/ Abenddammerung liegt eine Stunde vor bzw. nach Sonnenauf- bzw. -
untergang. Es ist davon auszugehen, dass es sich dabei um die Ziige der Nachtstunden (22 bis 6 Uhr)
sowie 20% der Zuge der Tagesstunden (6 bis 22 Uhr) handelt. Die relevante Zugzahl wahrend der
Aktivitatsspanne von Fledermausen liegt demnach in der Prognose fir das Jahr 2025 bei ca. 193 Zi-
gen. Von dieser Zahl sind 128 Zige dem langsameren Giterverkehr zuzuordnen. Nur 65 Ziige zur
Abend-, Morgendammerung und Nacht verkehren demnach auf der Strecke mit Geschwindigkeiten
Uber 100 km/h.

Fur die Bewertung des Kollisionsrisikos an Bahnstrecken bestehen derzeit weder eingefilhrten Metho-
denstandards noch einschlégige Literaturangaben. Daher werden hilfsweise die Bewertungsverfahren
aus dem StralRenverkehr fur eine Betrachtung herangezogen. In der Veroffentlichung ,Fledermause
und StraBenbau” (Landesbetrieb fur StraRenbau und Verkehr Schleswig-Holstein, 2011) wird das Kol-
lisionsrisiko in Abhangigkeit von der Verkehrsmenge skaliert. Verkehrsmengen < 5.000 Kfz/Tag wer-
den als artenschutzrechtlich nicht relevant betrachtet. Das Kollisionsrisiko wird bei dieser Verkehrs-
menge als gering und entsprechend dem allgemeinen Lebensrisiko der Arten bewertet. Ab 5.001 bis
30.000 Kfz/24h gilt dagegen das Kollisionsrisiko gegeniiber dem allgemeinen Lebensrisiko der Arten
als signifikant erhoht.

Zugstrecken sind wesentlich weniger frequentiert als FernverkehrsstraRen. Die Zugzahlen im PA 21
liegen sowohl im Bestand wie in der Planung in einer ganz anderen, deutlich geringeren GrélRenord-
nung, verglichen mit einer kritischen Verkehrsmenge erst ab > 5.000 Kfz/24 h im StraBenverkehr. Dies
legt die Vermutung nahe, dass das Kaollisionsrisiko an Bahnstrecken grundsatzlich und auch im ge-
genstandlichen Vorhaben von untergeordneter Bedeutung ist.

Auf der anderen Seite scheinen die Wirkungen des Schienenverkehrs mit sehr hohen Geschwindig-
keiten und groRen Zuglangen mit denen im Kfz-Verkehr schwer vergleichbar. ICE-Zilige u.a. schnell-

fahrende Zlge erzeugen aufgrund ihrer hohen Geschwindigkeit starke Luftverwirbelungen. Vor dem
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Zug entsteht eine nach auf3en gerichtete Schubwirkung, mit und nach dem Zug ein Sog nach innen.
Tiere, die sich im Gleisbereich aufhalten und vor diesen einem herannahenden Zug nicht rechtzeitig
verlassen kdonnen, werden dadurch méglicherweise an den Zug oder ggf. an die Larmschutzwande
geschleudert. Diese Effekte sind im Geschwindigkeitsbereich von PKW und LKW vermutlich nicht
vergleichbar gegeben.

Nur ansatzweise ist bekannt, ob bzw. wie Fledermause in der Lage sind, herankommende Ziige
rechtzeitig wahrzunehmen. Gutachterliche Erkenntnisse auf Basis mehrerer Untersuchungen (Stratz,
2018, unveroffentlicht) zeigen, dass Fledermause Ziige mittels ihres Ultraschall-Ortungssystems friih-
zeitig erfassen kénnen. Sie erfassen offensichtlich von den Gleisen und ggf. der Oberleitung ausge-
hende Gerdusche. Bei den Untersuchungen konnte gezeigt werden, dass Fledermause rechtzeitig vor
dem Zug den Gefahrenbereich verlassen und erst nach dem sich-legen der Luftverwirbelungen und
der damit einhergehenden akustischen Signale auf die Strecke zurlickkehren. Dies konnte sowohl
mittels Ultraschall-Detektoren als auch mittels Nachtsichtgeraten beobachtet werden. Mittels eines am
Rande einer Bahnstrecke angebrachten Dauermonitoring-Gerats wurden innerhalb von 18 Nachten
Uber 2.000 Lautdateien aufgezeichnet. Darunter befanden sich Rufsequenzen von 10 verschiedenen
Fledermausarten und Stérgerausche von durchfahrenden Ziigen. Bei der Auswertung sind zeitgleiche
Aufnahmen von Zuggerausch und Fledermaus nicht aufgetreten. Vielmehr verlassen die Flederméu-
se, nach derzeitigem Datenstand, spatestens 3-4 Sek. nach dem ersten Aufwallen des Zuggerau-
sches, den Luftraum tUber den Gleisen im Messbereich (Stratz, 2018, unveroffentlicht). Allerdings wur-
den die bisherigen Beobachtungen auf einer Regionalverkehrsstrecke bei geringer Streckenauslas-
tung und mit vergleichsweise langsam fahrenden Ziigen erbracht. Die Hochstgeschwindigkeiten fir
diese Strecke werden mit 140 km/h (bzw. 160 km/h bei Neigetechnik) angegeben. Diese Aussagen
gelten auch vorrangig fur tUber der Strecke in geringer Hohe jagende oder balzende Fledermause.
Tiere auf dem Zug oder Transfer, welche die Strecke mit 20-40 km/h queren, haben vermutlich ein
hoheres Risiko bei einer Trassenquerung. Die Wahrnehmung eines sich seitlich schnell anndhernden
Zuges lasst das mit der Schallkeule nach vorn gerichtete Ortungssystem der Flederméause méglicher-
weise nicht zu. Die Durchfuhrung einer Untersuchung zum Verhalten von Fledermdusen an einer
Hochgeschwindigkeitsstrecke ist in Vorbereitung und fir das Jahr 2019 geplant.

Fur Fledermause, die in LandschaftsrAumen leben, in denen Bahnstrecken bestehen, gehért die Kolli-
sion mit Zligen zum allgemeinen Lebensrisiko. In Analogie zu den Bewertungsmethoden im StralRen-
bau ist dieses Risiko als gering einzustufen, da die Zugfrequenzen — im Vergleich zum Verkehrsauf-
kommen auf Fernstral3en — sehr gering sind. Zudem ist aufgrund gutachterlicher Erkenntnisse davon
auszugehen, dass Fledermause die Ziuge akustisch frihzeitig wahrnehmen und entsprechend den
Gefahrenbereich verlassen konnen. Insofern ist allein aus den betriebsbedingten Wirkungen (Erho-
hung der Geschwindigkeit und Zunahme der Zugfrequenz) nicht generell eine signifikante Erhéhung
des Toétungsrisikos abzuleiten.

Im Einzelfall bedirfen ortliche Situationen einer spezifischen Betrachtung, wenn dort infolge anlage-
und baubedingter Verdnderungen relevante, tber die Bahnstrecke hinwegfiihrende Zug- oder Trans-
ferrouten von Fledermausen verandert werden. Dazu gehoren besonders fir tief fliegende und an
Gewassern jagende Arten querende Leitstrukturen wie Bachldaufe und Bereiche mit Wasserflachen
(Baggerseen, Main-Donau-Kanal, Regnitz) beidseitig der Trasse.

In den meisten Fallen entstehen durch die bau- und anlagenbedingten Wirkungen des Vorhabens
keine nachteiligen Veranderungen an diesen Zug- oder Transferrouten. Die Uberfiihrungen der Bahn
Uber die querenden Gewasser befinden sich im PA 21 in den meisten Fallen innerhalb der Siedlungs-
bereiche und damit innerhalb von Bereichen, in denen Larmschutzwande angeordnet werden. Diese

wirken tendenziell &hnlich wie Leit- und Sperreinrichtungen, die das Uberqueren der Verkehrsinfra-
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struktur in niedriger Hohe unterbinden sollen. Fallweise ist auch anzunehmen, dass Flugbewegungen
strukturgebundener Arten durch Larmschutzwénde parallel zur Bahnlinie umgelenkt werden. Damit
wird das Kaollisionsrisiko tendenziell gesenkt.

Bei den Abbauseen siidlich Altendorf bestehen auf beiden Seiten der Bahn umfangreiche Gehdlzku-
lissen zwischen den Wasserflachen und der Bahn. Trotz geplanter Eingriffe bleiben durchgéngige
Gehdlzsaume bestehen. Es tritt somit in Bezug auf Transferfliige von Fledermausen keine nachteilige
Veranderung ein.

Am Baggersee sudlich Hirschaid bei Bahn-km 49,72 bis 50,04 ist mit nachteiligen Veranderungen an
einer von Fledermausen haufig frequentierten, quer zur Bahnstrecke verlaufenden, Flugroute zu rech-
nen. Durch bau- und anlagebedingte Eingriffe kommt es dort unvermeidbar zu einem umfangreichen
Verlust von Geholzen zwischen Bahnlinie und dem Seeufer. Dies kdnnte dort zu verstarkten Trassen-
querungen von Fledermausen in niedrigen Hohen fuhren. Mit der Pflanzung eines Ufergehoélzsaums
(MO0.7) erfolgt mittelfristig wieder die Ausbildung einer raumlich wirksamen Barriere bzw. langs der
Bahn verlaufenden Leitstruktur.

Abweichend von der oben ausgefiihrten Bewertung, wonach das Kollisionsrisiko fur Flederméuse
grundsatzlich als gering eingestuft wird, wird aufgrund der gegebenen Prognoseunsicherheit und zu-
gunsten der Umweltvorsorge vorsorglich in dieser einen Situation fur dort vorkommende, niedrig flie-
gende Fledermausarten eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos unterstellt. Dies gilt fur die
Arten Mickenfledermaus, Rauhhautfledermaus, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus.

Wie bereits oben beschreiben, kommt die Zauneidechse aufRerhalb der Siedlungsbereiche haufig ent-
lang der bestehenden Bahntrasse und in den Sand- und Kiesabbaugebieten vor. Ein besonders gro-
Ber Bestand wurde in den sandigen Uferbereichen der Kiesgruben zwischen Altendorf und Neuses
beobachtet (vgl. Anlage 12.2). Hier kommt die Art an allen untersuchten Flurwegen und teilweise rand-
lich auch in Kirbisfeldern und vor allem auf den mit Ruderalvegetation bewachsenen randlichen
Sandwallen und -haufen parallel der Bahnstrecke vor. Sie besiedelt allerdings auch angrenzende
Sandmagerrasen (NW Strullendorf).

Zur Verminderung der Auswirkungen auf die Gruppe der Zauneidechsen werden zum Erhalt der loka-
len Population im Gebiet und zum Schutz einzelner Individuen der Zauneidechse besondere Mal3-
nahmen getroffen. Die Art soll vor den Baumafl3nahmen an dem Streckengleis grof3flachig abgefangen
und auf ebenfalls vorzeitig hergestellte Aussetzflachen im Umfeld der Bahnstrecke verbracht werden
(vgl. Anhang | zur Anlage 12.1a und die entsprechenden MalRnahmenblatter Kapitel B.4).

Ebenfalls zielt das MalRhahmenkonzept mit der Anlage und Wiederherstellung und Pflege von Mager-
rasenstandorten auf die Anspriiche der Lebensraumgemeinschaften trockener und magerer Standor-
te.

B 3.6 Gesetzlich geschuitzte Biotope

Bestimmte Teile von Natur und Landschaft, die eine besondere Bedeutung als Biotope haben, sind
gesetzlich nach 8§ 30 BNatSchG geschiitzt. Handlungen, die zu einer Zerstérung oder einer sonstigen
erheblichen Beeintrachtigung dieser Biotope filhren kénnen, sind laut § 30 Abs. 2 BNatSchG verboten.
Im Planfeststellungsabschnitt PA 21 kommen gesetzlich geschiitzte Biotope nach BNatSchG vor. Die
Flachen sind in den LBP-Bestandsplanen (Anlage 12.2) gekennzeichnet.

Von dem Beeintrachtigungsverbot kann nach § 30 Abs. 3 BNatSchG auf Antrag eine Ausnahme zuge-
lassen werden, wenn die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden. In der Eingriffsbilanzierung (Kapi-
tel B 5) werden alle Eingriffe zusammengefasst dargestellt, der zum Ausgleich erforderliche Kompen-
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sationsbedarf angegeben und die zugehotrigen Ausgleichsmalinahmen benannt. Mit den geplanten
Ausgleichsmallnahmen werden die Eingriffe in die gesetzlich geschiitzten Biotope ausgeglichen.

Die Ausnahme von den Verboten des § 30 Abs. 2 BNatSchG wird hiermit beantragt.

B 3.7 Auswirkungen auf das Schutzgebietssystem Natura 2000

Die Auswirkungen des Vorhabens auf das europdaische Schutzgebietssystem Natura 2000 wird in der
Anlage 12.1a - Anhang Il und lla ,Natura 2000-Vorprifung“ untersucht. Im Folgenden wird ein kurzer
Abriss der Ergebnisse wiedergegeben.

Das FFH-Gebiet DE 6131-371 "Regnitz, Stocksee und Sandgebiete von Neuses bis Hallstadt "schitzt
Lebensraumstrukturen der Regnitzaue und darin beheimatete Tierarten. Die geschiitzten FFH-
Lebensraumtypen (FFH-LRT) sind Auwalder, feuchte Hochstaudenfluren, Flachland-Mahwiesen, eu-
trophe Seen und als drtliche Besonderheit kalkreiche Sandrasen und Binnendinen.

Das Vorhaben der ABS Nurnberg - Ebensfeld, PA 21, befindet sich au3erhalb der Regnitzaue. Die
Lebensraumstrukturen der Regnitzaue kommen im Untersuchungsgebiet allenfalls sekundar durch
Sandabbau der Baggerseen, an Boschungen und Abgrabungen vor. Das geplante Vorhaben nahert
sich auf der gesamten Strecke nicht mehr als bis auf ca. 330 m an die Grenze des FFH-Gebietes an.

Es greift dabei weder anlage- noch baubedingt in das FFH-Gebiet ein. Innerhalb des FFH-Gebiets
entstehen keinerlei Flachenverluste oder Zerschneidungen der Lebensraumtypen oder von Flachen,
die Lebensraum der FFH-relevanten Arten bilden. Betriebsbedingte Auswirkungen, die auf die Le-
bensraumtypen oder auf die in den Erhaltungszielen bzw. im Standard-Datenbogen genannten Arten
einwirken kénnten (z.B. Ausbreitung von Emissionen), sind mit dem Vorhaben nicht verbunden. Die
Erhaltungsziele, die sich auf Lebensraumtypen oder die FFH-Arten beziehen, erfahren durch das Vor-
haben keine Beeintrachtigung.

Das FFH-Gebiet DE 6032-301 ,Mausohrkolonien in Lohndorf, Ehrl und Amlingstadt* umfasst drei
Mausohrwochenstubenquartiere in den Kirchen der o.g. Orte im Landkreis Bamberg. Verbindliches
Erhaltungsziel flr das Gebiet und seine Teilflachen ist ausschlielich die Erhaltung eines giinstigen
(Erhaltungs-)Zustandes der im Standard-Datenbogen genannten FFH-Art GroRes Mausohr (Anhang Il
FFH-RL).

Das geplante Ausbauvorhaben liegt auRerhalb des FFH-Gebiets und greift weder anlage- noch bau-
bedingt in das FFH-Gebiet DE 6032—-301 ,Mausohrkolonien in Lohndorf, Ehrl und Amlingstadt® ein.
Die Wochenstubenkolonien in den Kirchen bzw. der Kapelle von Ehrl bei SchefRlitz sind ausreichend
entfernt. Damit entstehen keine Verluste der Wochenstubenquartiere in den Kirchendachstihlen.

Die wenigen Einzelnachweise des Grol3en Mausohrs aus dem Bereich des PA 21 stehen nicht mit den
Wochenstuben in Amlingstadt, Litzendorf und Ehrl in Verbindung.

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets DE 6032-301 ,Mausohrkolonien
in Lohndorf, Ehrl und Amlingstadt” durch das geplante Ausbauvorhaben.

Das Vogelschutzgebiet DE 6331-471 ,Aischgrund“ schitzt Lebensraumstrukturen des Aischgrunds
und darin beheimatete, britende oder durchziehende Vogelarten. Lebensraumstrukturen sind tber-
wiegend Feucht- und Nasswiesen, Hochstaudenfluren, einem teilweise noch maandrierenden Fluss-
lauf der Aisch, Teiche mit unterschiedlichen Verlandungsstadien und unterschiedlich intensiver Nut-
zung, Roéhrichte und GroRR3seggenbestéande. Das Vorhaben der Ausbaustrecke Nirnberg - Ebensfeld
befindet sich im Regnitztal und damit vollstdndig auRerhalb des Aischgrunds. Die Entfernung zwi-
schen der Teilflache .01 (MUndungsbereich der Aisch in die Regnitz) des VS-Gebietes ,Aischgrund”
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liegt bei rund 750 m. Weder anlage- noch baubedingt werden Flachen innerhalb des Vogelschutzge-
bietes in Anspruch genommen.

Betriebsbedingte Auswirkungen, die auf die im Standartdatenbogen genannten Arten in erheblichem
MalRe einwirken kdnnten, sind mit dem Vorhaben nicht verbunden. Die Trasse liegt weiterhin in grof3er
Entfernung und kann auch nach dem Ausbau von Vogelarten tberflogen werden. Zusammenfassend
ist festzustellen, dass negative Auswirkungen auf die Vogelarten nicht zu erwarten sind. Verringerun-
gen der PopulationsgroBen aufgrund des Vorhabens werden mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen. Genannte Erhaltungsziele des VS-Gebietes erfahren durch das Vorhaben keine Beein-
trachtigung.

Die in Anlage 12.1a - Anhang Il durchgefiihrte Natura 2000-Vorprufung fuhrt zum Ergebnis, dass das
geplante Vorhaben zu keinen bzw. ausschlie3lich zu offensichtlich nicht erheblichen Beeintrachtigun-
gen des FFH-Gebiets DE 6131-371 ,Regnitz, Stocksee und Sandgebiete von Neuses bis Hallstadt"
bzw. dem Vogelschutzgebiet DE 6331-471 ,Aischgrund” fuhrt.

Eine vertiefende FFH- oder Vogelschutz-Vertraglichkeitsprifung ist damit nicht erforderlich.

B 3.8 Spezieller Artenschutz

Die Wirkung des Vorhabens auf die streng geschitzten Tier- und Pflanzenarten wird in Anlage 12.1a -
Anhang | ,spezielle artenschutzrechtliche Prifung” detailliert untersucht. Im Folgenden werden die
wesentlichen Ergebnisse des Gutachtens wiedergegeben.

Durch das vorliegende Bauvorhaben der ABS im PA 21 Hirschaid werden fur die geschitzten Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und die Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie tberwie-
gend keine Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG prognostiziert.

Zur Vermeidung der Totung oder Verletzung von Tieren der streng geschiitzten Arten werden ver-
schiedene artenschutzrechtliche Vermeidungsmafinahmen ergriffen. Diese werden nachfolgend im
Kap. B 4.2 im Einzelnen erlautert.

Zum Ausgleich des Verlusts von Lebensstatten streng geschitzter Arten werden verschiedene CEF-
MaRnahmen ergriffen. Diese werden nachfolgend in den Kapiteln B 4.4 und B 4.5 in Einzelnen erléau-
tert.

Alleinfir Fur die Reptilienart Zauneidechse kann ein Verstol3 gegen das Toétungsverbot nicht ausge-
schlossen werden. Durch Vermeidungs-, Schutz- und vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF-
Mafnahmen) lasst sich das Ausmald der Beeintrachtigungen vermindern. Der Erhaltungszustand der
lokalen Population wird auch nach Durchfihrung des Vorhabens weiterhin als giinstig beurteilt. Es
wird eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt (Anlage
12.1a Anhang IlI).

Fur die Saugetierarten Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus und Zwergfleder-
maus ist durch das Vorhaben eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos und somit ein VerstoR3
gegen das Toétungsverbot zu befiirchten. Auch fir diese Arten muss eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG beantragt werden (Anlage 12.1a Anhang llla). Die Ausnahmevoraussetzungen liegen vor.
Zur Sicherung der Erhaltungszusténde der Arten werden FCS-Malinahmen durchgefiihrt.

Gemal den Vorgaben des BNatSchG konnen hinsichtlich der Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
und der europaischen Vogelarten von den Verboten nach § 44 BNatSchG Ausnahmen zugelassen
werden, wenn

= flr die Planung bestimmte zwingende Grinde des tUberwiegenden offentlichen Interesse sprechen,

= Kkeine zumutbaren Alternativen gegeben sind, und
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= der glnstige Erhaltungszustand der Population der nach Anhang IV FFH-Richtlinie betroffenen Art,
bzw. der aktuelle Erhaltungszustand der europaischen Vogelart sich nicht verschlechtert.

In der vorliegenden speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (Anlage 12.1a - Anhang 1) wurden in
dem entsprechenden Artenblatt diese Kriterien fir die Ausnahme nach § 45 BNatSchG untersucht und
festgestellt, dass die gesetzlichen Vorgaben fiir eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach Bun-

desnaturschutzgesetz erfillt werden.
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B 4. Erforderliche MalRnahmen

B 4.0 Erlauterung der Plananderungen der landschaftspflegerischen Mal3inahmen

Vorgehensweise bei der Priifung des MalRBnahmenkonzepts:

Nach Abstimmungen mit dem Eisenbahnbundesamt sowie mit Hoherer und Unterer Naturschutzbe-
horde sollte fur die LBP-Mal3nahmenplanung der vorliegenden ersten Plananderung die MaRnahmen-
planung aus der Planfeststellungsunterlage von 1996 als Basis weiterhin herangezogen werden. Die
bisher geplanten Mal3Bnhahmen sollten dahingehend tberprift werden, ob sie heute noch als fachlich
sinnvoll und realisierbar einzustufen sind sowie aktuellen Anforderungen des Naturschutzrechts und
der Rechtsprechung gentigen.

Als aktuelle gesetzliche Anforderungen sind die Bestimmungen zur Eingriffsregelung in Kapitel 3 des
BNatSchG vom 29.07.2009 malRgeblich. Darin enthalten ist u.a. der Auftrag, ,auf agrarstrukturelle
Belange Rucksicht zu nehmen” und zu prifen, ob ,Ausgleich oder Ersatz auch durch (...) Bewirtschaf-
tungs- oder PflegemafRnahmen, die der dauerhaften Aufwertung des Naturhaushalts oder des Land-
schaftsbildes dienen, erbracht werden kann, um moéglichst zu vermeiden, dass Flachen aus den Nut-
zung genommen werden“ (8§ 15 (3) BNatSchG).

Aus der aktuellen Rechtsprechung sind insbesondere die Anforderungen zu berlicksichtigen, die das
Bundesverwaltungsgericht in seinem Urteil vom 24.03.2011 an die Auswahl von Ausgleichs- und Er-
satzmalRhahmen gestellt hat: ,Der Schutz des Eigentums (Art. 14 Abs. 1 GG) gebietet es, Ausgleichs-
und ErsatzmalBnahmen vorrangig auf einvernehmlich zur Verfiigung gestellten Grundstiicksflachen
oder auf Grundstiicken, die im Eigentum der 6ffentlichen Hand stehen, zu verwirklichen, wenn diese
naturschutzfachlich geeignet sind“(BVerwG 7 A 3.10, Rn 48).

Das bisherige MalRnahmenkonzept wurde unter den genannten Gesichtspunkten auf seine Aktualitat
hin geprift. Grundséatzlich ist das MalRBhahmenkonzept nach wie vor als fachlich sinnvolles, ortsnahes
Ausgleichskonzept einzustufen, das geeignet ist, die Eingriffe auszugleichen und die naturschutzfach-
liche Wertigkeit der Bahnanlagen als Verbundachse fir trocken-magere Standorte und ihre Tier- und
Pflanzenwelt wiederherzustellen bzw. zu steigern. Es zeigte sich aber, dass einzelne Flachen zwi-
schenzeitlich anderen Nutzungen zugefuhrt wurden und nicht mehr verfligbar sind bzw. unter heutigen
Gesichtspunkten nicht mehr sinnvoll erscheinen. Auch erscheint die Inanspruchnahme landwirtschaft-
lichen Nutzflachen unter heutigen Vorzeichen als sehr umfangreich. Daher entfallen in der vorliegen-
den Plandnderung einige MalRnahmen(teil)flachen aus dem Konzept; andere wurden dafir neu aufge-
nommen.

Zuséatzliche MalRnahmenflachen wurden vorrangig nach ihrer naturschutzfachlichen Eignung ausge-
wahlt; es wurden aber auch die 0.g. anderweitigen Anforderungen berticksichtigt. Um dem Schutz des
Eigentums Rechnung zu tragen, hat der Vorhabenstrager verschiedene Wege eingeschlagen:

= es wurde geprift, ob sich Flachen in Besitz der DB Netz AG befinden, die als Ausgleichs- oder Er-
satzmal3nahmen fir das gegenstandliche Verfahren naturschutzfachlich geeignet sind;

= die Gemeinden im Planungsgebiet wurden schriftlich um Mitteilung gebeten, ob sich Flachen in
inrem Besitz befinden, die zur Nutzung als Ausgleichs- oder ErsatzmalRinahmen geeignet sein
kénnten. Gleichzeitig wurde um Verdoffentlichung eines Texts in den gemeindlichen Amtsblattern
gebeten, mit dem Privatpersonen gesucht wurden, die ihre Grundstiicke auf freiwilliger Basis flr
Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen zur Verfliigung stellen méchten.
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= Weiterhin wurden Gesprache mit der unteren Naturschutzbehorde, dem Bayerischen Bauernver-
band und vor Ort tatigen Abbauunternehmen gefihrt und dabei abgefragt, ob Flachen bekannt
sind, die fachlich geeignet und im Sinne der genannten Grundsatze verfligbar sind.

Als Ergebnis dieser Aktivitaten werden in das Ausgleichskonzept trassennahe Flachen, die in Besitz
der DB Netz AG sind, eingebracht. Weiterhin werden Flachen als Ausgleichs- bzw. Ersatzflachen ver-
wendet, die aus Sand- bzw. Gesteinsabbau hervorgegangen sind und auf denen die Durchflihrung
von PflegemaRnahmen, die der dauerhaften Aufwertung des Naturhaushalts dienen, geplant ist. Diese
Flachen werden von den Eigentiimern freiwillig zur Verfligung gestellt. Die Einbeziehung dieser Fla-
che in das MaRnahmenkonzept erlaubt es, die Heranziehung von landwirtschaftlich genutzten Grund-
stiicken im trassennahen Bereich flachenmaRig zu verringern. Damit wird auch den Anforderungen
des § 15 (3) BNatSchG Rechnung getragen. Ein vollstandiger Verzicht auf die Heranziehung landwirt-
schaftlicher Nutzflachen im Ausgleichskonzept des PA 21 ist nicht mdglich, da das funktional-
raumliche Ausgleichskonzept eines trassennahen Ausgleichs und einer Wiederherstellung und Star-
kung der Funktion der Bahnlinie als Vernetzungsachse fur trocken-magere Lebensrdume aufrecht zu
erhalten ist.

Entfall / Anderung von MaRnahmenflachen aus der Planfeststellungsunterlage, Stand 1996:

M1 Sukzession auf Trockenstandorten, km 46,05 — 46,48 (Unterlage 12.4, Blatt 1):

Gegen die MalRnahme wurde im Zuge der 6ffentlichen Auslegung Einwendung erhoben, da sie vor-
liegenden, rechtsverbindlichen Abbau- und Rekultivierungsplanungen widersprach. Teile der ge-
planten MalBhahmenflachen sind zwischenzeitlich durch Sandabbau zu Wasserflachen geworden.
Mit den heute gliltigen Standen der Abbau- und Rekultivierungsplanung ist die Malinahme eben-
falls nicht vereinbar. Die MaBhahme entfallt.

M 2 Anlage von Streuobstwiesen, Teilflache bei km 48,96 - 49,2 (Unterlage 12.4, Blatt 2):

Aus naturschutzfachlicher Sicht ist das Entwicklungspotenzial der MalRnahmenflache durch die La-
ge zwischen Staatsstral3e und Bahnlinie begrenzt. Die Gemeinde Altendorf plant in ihrem Flachen-
nutzungsplan zusatzlich die Erweiterung ihrer Wohnbauflachen bis an den Rand der Mal3hahmen-
flache hin, was eine weitere Beschrankung des Entwicklungspotenzials darstellen wirde. Es wird
daher ein Verzicht auf die Malnahme vorgesehen; dadurch wird gleichzeitig agrarstrukturellen
Belangen Rechnung getragen.

M 5 Erweiterung der Flachwasserzone, km 49,5 - 49,75 (Unterlage 12.4, Blatt 3):

Am Abbausee stdlich von Hirschaid ist der Abbau abgeschlossen; der See wird heute intensiv von
Anglern und Freizeitnutzern besucht. Aus naturschutzfachlicher Sicht ist daher das Entwicklungs-
potenzial von Flachwasserzonen an diesem See beschréankt. Die Anlage einer Flachwasserzone
wirde eine teilweise Wiederverfillung erfordern; dazu misste Fremdmaterial angeliefert und im
Grundwasserbereich verfillt werden. Dies widerspricht dem Grundsatz, wonach Abbaustellen im
Grundwasser aus Griinden des Grundwasserschutzes nicht mehr verflillt werden (vgl. Vereinba-
rung zwischen dem Bayerischen Staatsministerium fur Landesentwicklung und Umweltfragen und
dem Bayerischen Industrieverband Steine und Erden e.V. vom 21.06.2001: ,Umweltpakt Bayern —
Anforderungen an die Verfillung von Griiben und Briichen — Eckpunktepapier®). Die MalRnahme
entfallt.

M 4 Aufforstungen, Teilflache bei km 52,2 — 52,3 (6stlich) (Unterlage 12.4, Blatt 4):
Die geplante MalRnahmenflache wird heute gewerblich genutzt. Im FNP des Markts Hirschaid ist
sie als Versorgungsflache dargestellt. Diese Teilflache der MalZnahme entfallt.
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M 4 Aufforstungen und M 6 Schaffung von Magerrasenstandorten, Teilflachen bei km 52,20 —
52,52, (westlich) (Unterlage 12.4, Blatt 4):

Die geplanten Teilflachen weisen relativ hohe Bodengite und gute landwirtschaftliche Nutzungs-
eignung auf. Zur Rucksichtnahme auf agrarstrukturelle Belange wird auf die Teilflachen verzich-
tet.

M 4 Aufforstungen, Teilflache bei km 53,70 — 53,98 (Unterlage 12.4, Blatt 5):

An der MalRnahme wird festgehalten. Die Abgrenzung wird allerdings an die bestehenden Nut-
zungsverhaltnisse angepasst. Teilflachen, die bereits Wald sind, werden aus der MaRhahme
ausgenommen.

M 2 Anlage von Streuobstwiesen, Teilflache bei 54,30 — 54,52 (Unterlage 12.4, Blatt 5):

In der geplanten MalRnahmenflache werden Regenrlckhalte- und Versickerungsbecken angelegt.
Die Abgrenzung der Malinahmenflache wird daran angepasst, die Art der Malnahme neu de-
finiert.

Zusatzliche MaRnahmen der 1. Plandnderung, Stand 2014 / 2017:

Die landschaftspflegerischen MalBhahmen im PA 21 erhalten eine neue, durchgehende Nummerie-
rung.

Folgende MafRnahmen(teil)flachen sind neu in die Planung der 1. Plandnderung aufgenommen:

M 1.1 Schaffung von Magerrasenstandorten, km 46,00 — 46,05; bahnlinks; Unterlage 12.4,
Blatt 1:

Die Flache ist derzeit ackerbaulich genutzt. Sie bietet in Verbindung mit den Bahnanlagen einer-
seits und den Abbauseen andererseits einen geeigneten Standort fir die Schaffung von Magerra-
senstandorten, was der Zielsetzung der Starkung der Biotopverbundfunktion der Bahnlinie dient.

M 2.1 Pflege von Magerstandorten, km 46,91 — 47,35; Unterlage 12.4, Blatt 1:

Diese Flache ist aus einem Trockenabbau hervorgegangen. Abbau- und Rekultivierung sind abge-
schlossen. Im rechtskréaftigen Rekultivierungsplan war die Nachnutzung als landwirtschaftliche Fla-
che festgesetzt. Auf diese Nachnutzung wird zugunsten einer Gestaltung als 6kologische Aus-
gleichsflache verzichtet.

M 2.2, M23und M 2.4, Pflege von Magerstandorten, km 49,20 — 49,29, 49,48 — 49,53, 52,36 —
52,77, bahnlinks; Unterlage 12.4, Blatt 2, 3 und 4:

Diese Flachen M 2.2 und M 2.3 sind im Bestand als Ruderalfluren bzw. Griinlandbrache anzuspre-
chen und von der Bayerischen Biotopkartierung teilweise als Biotop kartiert. Die Flache M 2.4 ist
eine magere Altgrasflur mit starkem Geholzaufwuchs. Auf den Flachen sind PflegemalRnahmen er-
forderlich, um die naturschutzfachliche Bedeutung zu erhalten bzw. zu starken.

M 2.5 Pflege von Magerstandorten, km 55,12 — 55,45; bahnlinks, Unterlage 12.4, Blatt 5:

Diese Flache ist im Arten- und Biotopschutzprogramm als Biotop mit Uberregionaler Bedeutung
eingestuft (Biotop Nr. 6131-1127) und besitzt wertvolle Vorkommen z.B. von blaufligeliger Odland-
und Sandschrecke, Zauneidechse, Laufkéfern. Die Bestanderhebung hat ergeben, dass die Flache
infolge von fehlender Nutzung / Pflege bereits stark von Verbuschung betroffen und sich in einem
unginstigen Entwicklungszustand befindet. Zur langfristigen Sicherung der Flache sind Pflege-
mafRnahmen erforderlich. Die Flache bietet zugleich die Mdéglichkeit, durch vorgezogene Durchfih-
rung der MalBnahmen hinsichtlich des Artenschutzes einen grof3en Beitrag zur Konfliktbewéltigung
zu leisten.
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M 7.1, M7.2, M7.3 Flachenhafte Gehdlzpflanzungen, km 46,91 — 46,96; bahnlinks; 51,63 —
51,75; bahnrechts und 54,3 — 54,52; bahnlinks, Unterlage 12.4 Blatt 1, 4 und 5:

Auf den Flachen M7.1 und M7.3 erfolgen Gelandemodellierungen durch Ablagerung von Erdreich
und anschlieBende Gehdlzpflanzungen. Auf M7.2 erfolgen Geholzpflanzungen um das Regenriick-
haltebecken.

M 8 (E) PflegemalRnahmen ehem. Steinbruch Ludwag, Gemarkung Ludwag, Gemeinde Sch-
esslitz, Unterlage 12.4 Blatt 6:

Auf Anraten der Unteren Naturschutzbehoérde und nach Abstimmung mit der Hoheren Naturschutz-
behdrde wird als grof3flachige Ersatzflache ein ehemaliger Steinbruch in der Gemeinde Schesslitz,
Gemarkung Ludwag in das Malihahmenkonzept aufgenommen. Abbau und Rekultivierungsmaf3-
nahmen sind dort abgeschlossen. Der bisherige Eigentiimer hatte nach Angabe der Naturschutz-
behorden auf der Flache keine Verpflichtung zur Durchfiihrung weiterer PflegemalRnahmen. Die
entstandenen Lebensraumstrukturen (Magerrasen, dauerhafte und temporare Stillgewasser, ...)
sind von Verbuschung und Funktionsverlust bedroht. Auf der Flache wird daher die Durchfiihrung
von Pflegemaflinahmen, die der dauerhaften Aufwertung des Naturhaushalts dienen, im Rahmen
eines Pflege- und Entwicklungskonzepts vorgesehen. Die Heranziehung einer groRen, zusammen-
héangenden Flache als ErsatzmalRnahme ist sowohl in Hinblick auf die naturschutzfachliche Wir-
kung als auch in Bezug auf die Durchfihrung und Kontrolle der Malinahmen als glinstig anzuse-
hen. Die DB AG ist mittlerweile Eigentimer des ehem. Steinbruchs Ludwag.

M 9 (E) Sukzession auf Trockenstandorten, Gemarkung Ludwag, Gemeinde Schesslitz, Un-
terlage 12.4 Blatt 6:

In einem Teilbereich des Steinbruchs Ludwag reicht der Abbau bis unmittelbar an die Grund-
stiicksgrenze heran. Aufgrund von Erosion bzw. natirlichem Abbruch der Wéande ist damit zu rech-
nen, dass das benachbarte landwirtschaftlich genutzte Grundstiick Gefahrdungen oder Schaden
erleiden koénnte. Daher wird ein Teil dieses Grundstiicks als MaBhahme M 9 (E) in das Mal3nah-
menkonzept einbezogen. Dort soll die Ackernutzung aufgegeben, der Oberboden abgetragen und
so eine Pufferzone zum Steinbruch geschaffen werden. Insbesondere bietet die Einbeziehung die-
ser Flache die Mdglichkeit, die Oberkante der Felswénde naturschutzfachlich zu optimieren.

Anderung des MaRnahmenkonzepts, Stand 29.03.2017:

M 6 Renaturierung des Mostenbaches, km 53,57 (Unterlage 12.4, Blatt 5):

Als MaRnahme M 6 war eine naturnahe Umgestaltung des Mdéstenbachs vorgesehen. Die geplan-
ten MalRnahmenflachen lagen zu grof3en Teilen innerhalb der Schutzzonen II, Il A und Il B des
Wasserschutzgebietes Hirschaider Biische. Seitens des Wasserwirtschaftsamts wurden Bedenken
gedulert, dass eine naturnahe Umgestaltung des Gewasserprofils des Mostenbachs mit einer ver-
starkten Versickerung von Oberflachenwasser ins Grundwasser einhergehen kénnte, was inner-
halb des Wasserschutzgebiets wasserwirtschaftlich nicht erwiinscht ist, da es die Gefahr einer
Verunreinigung des Trinkwassers birgt. Daher entféllt die Malinahme.

Weitere Schutz- und VermeidungsmafRnahmen werden insbesondere wegen der Anforderungen des
besonderen Artenschutzrechts neu in die Planung aufgenommen, s. nachfolgende Beschreibung.
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Anderung des MaRnahmenkonzepts im Rahmen der 2. Plananderung

Die geanderten Plananderungsunterlagen vom 05.09.2018 umfassen eine Vielzahl von Anderungen
an der technischen Planung, vgl. Kap. A 1 und Erlauterungsbericht, Anlage 0.1a, Kapitel 5.

Die landschaftspflegerische Manahmenplanung wurde in den Anderungsbereichen an die geénderte
technische Planung angepasst. Dies betrifft v.a. die Schutzmalinahmen S0.1 Anlage von Bauschutz-
zaunen, S0.2 Amphibien- und reptiliensichere Bauschutzzdune, S0.3 Tabuzonen und die Minde-
rungsmafRnahmen (MO0.1) Eingriinung der Bahnanlagen, (M0.2) Eingriinung von Stralen und Wegen
und (M0.3) Rickbau der Baustelleneinrichtungsflachen.

Auf Basis des aktualisierten Bestands und der gednderten technischen Planung erfolgte eine Neubi-
lanzierung des naturschutzrechtlichen Eingriffs, vgl. hierzu Kap. B 5. Da der Kompensationsbedarf
etwas angewachsen ist, wurde der MaRnahmenumfang der Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen ent-
sprechend erweitert.

Bei den naturschutzrechtlichen Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen erfolgen folgende Anderungen:
M 4.3 Ersatzaufforstung, km 55,66-55,82 (Unterlage 12.4, Blatt 5d)

Gegen die MaRnahme wurde im Zuge der offentlichen Auslegung durch den privaten Eigentimer
Einwendung erhoben. Infolgedessen wird auf die MalRnahme an der geplanten Stelle verzichtet.

Stattdessen wird als gednderte MaBhahme M 4.3 eine kleinere Ersatzaufforstung bei Bahn-km
55,98 — 56,04 vorgesehen, vgl. Unterlage 12.4, Blatt 5d. Diese Ersatzaufforstung grenzt an den
Bannwald an und dient somit ebenfalls als Bannwaldersatz.

M 5.2 Extensives Grinland, km 52,83 — 52,96 (Unterlage 12.4, Blatt 4a)

Gegen die MaRnahme wurde im Zuge der offentlichen Auslegung durch den privaten Eigentimer
Einwendung erhoben. Infolgedessen wird auf die MalRnahme an der geplanten Stelle verzichtet.

Stattdessen wird als geédnderte MaRnahme M 5.2 CEF extensives Grunland vorgesehen bei Bahn-
km 53,2 — 53,35, vgl. Unterlage 12.4, Blatt 4a.

M 7.3 Flachenhafte Geho6lzpflanzung, km 54,3 — 54,52 (Unterlage 12.4,Blatt 5d)

Gegen die MalRnahme wurde durch die Gemeinde Strullendorf Einwendung erhoben, da sie mit der
Planung von Entwasserungseinrichtungen der seitens der Gemeinde geplanten Gewerbeanbindung
Sud kollidiert. Die MalRnahme wird daher verkleinert.

M 8(E) FCS PflegemalRnahmen ehem. Steinbruch Ludwag, Gemarkung Ludwag, Gemeinde
Schesslitz, Unterlage 12.4 Blatt 6a:

Fur den ehemaligen Steinbruch Ludwag wurde zwischenzeitlich ein Pflege- und Entwicklungskonzept
erstellt. Nach erfolgter Abstimmung mit dem Amt fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten sowie den
Naturschutzbehdrden wurde der Verlauf des geplanten Wildschutzzauns geandert, um Waldflachen
aus der dauerhaften Beweidung auszusparen. Durch den Vorhabentrager wurde zwischenzeitlich ein
Bauantrag fur die Errichtung des Wildschutzzauns und zweier Tierunterstande gestellt. Der Mal3nah-
menplan Unterlage 12.4 Blatt 6a stellt diesen Zaunverlauf nachrichtlich dar und beinhaltet weiterhin
die Planung fir ein teilweises Versetzen des Zaunverlaufs entsprechend des geplanten Grunderwerbs
bzw. der geplanten Grunddienstbarkeit.

Weiterhin wird nunmehr vorgesehen, den Steinbruch Ludwag aus Aussetzflache fur an der Strecke
abzufangende Zauneidechsen heranzuziehen. Hierfir werden Teilflachen des Geléandes herangezo-
gen, die derzeit aufgrund der dichten Gehdlzsukzession als Lebensraum fiir Zauneidechsen nicht ge-
eignet sind. Dies betrifft v.a. Teilflachen mit dichter Kiefern- oder Schlehensukzession in Bereichen im
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Westen und Norden, aulRerhalb der Abbaukanten. In diesen Flachen werden rechtzeitig vor dem Ab-
fang Uberwinterungs- und Fortpflanzungshabitate angelegt und aus dem zu fallenden Holz Totholz-
strukturen fur die Zauneidechse hergestellt. Weiterhin werden Flachen genutzt, auf denen der Vegeta-
tionsbestand den Lebensraumanforderungen der Art schon entspricht und auf denen durch Einbau
von zusatzlichen Habitatstrukturen fur die Art eine dichtere Besiedlung ermdglicht wird. Aufgrund der
groRen raumlichen Entfernung zum Eingriffsvorhaben dient diese MalRnahme nicht der vom Eingriff
betroffenen lokalen Population der Art und wird deshalb nicht als CEF-, sondern als FCS-MaRnahme
gewertet.

Neu aufgenommen wurden folgende Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen
M 5.3 Extensives Griunland, km 53,35 — 53,38 (Unterlage 12.4, Blatt 4a und 5d)

M 10.1 und M 10.2, Anlage von gestuften Waldrandern, km 53,2 — 53,38 (Unterlage 12.4, Blatt 4a
und 5d).

Die geanderten bzw. neuen MaBhahmen M 5.2, M 5.3, M 10.1 und M 10.2 liegen zusammenhéangend
am Rande des Waldgebiets Hirschaider Bische auf Flachen, die sich im Eigentum der Gemeinde
Strullendorf befinden und von dieser bereits flr naturschutzrechtliche AusgleichsmaRnahmen vorge-
sehen, aber bisher noch keinen Eingriffen zugeordnet sind. Noérdlich angrenzend befindet sich eine
weitere 6kologische Ausgleichsflache der Gemeinde. Somit ergibt sich ein gréRerer, zusammenhan-
gender MaBnahmenkomplex, der in einem naturnahen Umfeld und mit gewissem Abstand zur Trasse
liegt und so auch fur stérungsempfindliche Arten hohe tierdkologische Bedeutung entwickeln kann.
Die Flachen liegen weiterhin in der Schutzzone Il des Wasserschutzgebiets der TGA Stadtwald
Hirschaider Bische, weshalb die geplanten Nutzungsextensivierungen auch aus Grinden des
Grundwasserschutzes an dieser Stelle sinnvoll sind.

M 7.4 Flachenhafte Gehdlzpflanzung, km 47,53 — 47,73 (Unterlage 12.4, Blatt 2b)

Auf den Boéschungen der St 2260neu ist die Planzung von standortheimischen Gehélzen und die An-
saat einer standortgrechten, autochtonen Gras-/ Krautmischung vorgesehen. Neben der Einbindung
der Trasse in das Landschaftsbild schafft die Eingriinung auch Lebensraume fir Tiere, wie z.B. ge-
hélzbritende Vogel. Aus diesem Grund wird die Begriinung der St 2260neu als Ausgleichsmaflinahme
M 7.4 in das Ausgleichskonzept einbezogen.

Artenschutzrechtliche Vermeidungsmal3hahmen

In den Jahren 2017 und 2018 wurden Nachkartierungen zur Uberpriifung der Aktualitat und Validitat
der tierokologischen Bestandserfassungen durchgefihrt, vgl. hierzu Anlage 12.1a Anhang | spezielle
artenschutzrechtliche Priifung und Anlage 12.6 ,Uberpriifung der Aktualitat der okologischen Be-
standserfassungen - PA 21 Hirschaid km 46,000 — km 56,165 — Endbericht* (WGF Landschaft mit
Biiro fiir 6kologische Studien, 2018).

In der Auswertung der neuen Daten im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung wurden
zusatzliche artenschutzrechtliche VermeidungsmafRnahmen fir erforderlich erkannt.

Folgende MaRRnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde werden neu in die
MaRnahmenplanung aufgenommen:
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V4 Abfang und Umsiedlung von Haselmusen

Aufgrund erbrachter Nachweise der streng geschitzten Haselmaus im Eingriffsbereich wird es erfor-
derlich, Tiere vor Baubeginn aus den Eingriffsbereichen mithilfe geeigneter Nistrohren abzufangen
und in geeignete Lebensraume auferhalb des Eingriffsbereichs umzusiedeln. Der Abfang erfolgt im
Bereich km 46,14 — 47,26 bahnrechts, vgl. Unterlage 12.4, Blatt 1a. Als geeignete Aussetzflachen
wurden Flachen im Naturschutzgebiet Biig bei Eggolsheim identifiziert, vgl. Unterlage 12.4, Blatt 7a.

V5 Kontrollbegehung auf Vorkommen des Bibers an den Gewé&sserquerungen

Aktuell wurden an den, die Trasse querenden Gewassern, vereinzelt FralBspuren des Bibers, aber
keine Baue oder Damme mit Rickstaubereichen festgestellt. Da die Art im Regnitzgebiet in Ausbrei-
tung befindlich ist, wird es erforderlich, vor Baubeginn und wahrend der Baumalnahmen die Gewas-
serquerungen erneut auf Vorkommen des Bibers und insbesondere auf Biberbaue zu untersuchen
und ggf. weiterfihrende MaRnahmen zu ergreifen.

V6 Baufeldfreimachung der Baustelleneinrichtungsflachen aufRerhalb der Brutzeit
bodenbritender Feldvégel

Bei den Nachkartierungen wurden Bruten bodenbritender Feldvdgel (v.a. Feldlerche und Wiesen-
schafstelze, vereinzelt auch Blaukehlchen und Kiebitz) innerhalb der geplanten Baustelleneinrich-
tungsflachen festgestellt. Um die Tétung von Tieren wahrend der Baufeldfreimachung zu vermeiden,
wird eine zeitliche Beschréankung der Baufeldfreimachung der Baustelleneinrichtungsflachen erforder-
lich. Das heif3t, die Baufeldfreimachung auf den betreffenden Flachen (s. MalBnahmenblatt VV6) ist nur
aulRerhalb der Brutzeit der Bodenbriter, also im Zeitraum 1. August bis 28. Februar méglich. Vor Nut-
zungsbeginn des Baufelds erfolgt eine Kontrolle der Flachen durch die Umweltbaubegleitung.

Sollte aus Griinden der Baulogistik oder hinsichtlich archaologischer Grabungen, eine Baufeldfreima-
chung der Baustelleneinrichtungsflachen wahrend der Brutzeit unumganglich sein, ist alternativ die
Vergramung der Bodenbriter méglich. Hierzu erfolgt eine engmaschige, flachige Bespannung mit
Flatterband ab Méarz, um die Besiedelung der Flachen durch die Bodenbriiter zu vermeiden.

(M0.7) Pflanzung eines Ufergehdlzsaums

Am Baggersee sudlich Hirschaid bei Bahn-km 49,72 bis 50,04 ist mit nachteiligen Veranderungen an
einer von Fledermausen haufig frequentierten, quer zur Bahnstrecke verlaufenden, Flugroute zu rech-
nen. Durch bau- und anlagebedingte Eingriffe kommt es dort unvermeidbar zu einem umfangreichen
Verlust von Gehdlzen zwischen Bahnlinie und dem Seeufer. Dies kénnte dort zu verstarkten Trassen-
guerungen von Fledermausen in niedrigen Hohen fuhren. Mit der Pflanzung eines Ufergehdlzsaums
(M0.7) erfolgt mittelfristig wieder die Ausbildung einer raumlich wirksamen Barriere bzw. langs der
Bahn verlaufenden Leitstruktur. Zusatzlich zur bisherigen Funktion als Gestaltungsmaflinahme dient
die Pflanzung daher als Vermeidungsmafinahme im Hinblick auf die Kollisionsgefahr von Fledermau-
sen.

Néahere Angaben zu den zusatzlichen Vermeidungsmalnahmen enthalt Anlage 12.1a Anhang |I.

Artenschutzrechtliche CEF- und FCS-MalRnahmen

Im landschaftspflegerischen MalRnahmenplan, Anlage 12.4, fehlte bisher eine separate Darstellung
oder Kennzeichnung von artenschutzrechtlich notwendigen CEF- und FCS- MaRRnahmen. Im LBP-
Bericht, Anlage 12.1 und der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung Anlage 12.1 Anhang | waren
diese MaRnahmen textlich gekennzeichnet. Da an diese MalRnahmen spezielle Anforderungen hin-
sichtlich des Ausfuhrungstermins sowie hinsichtlich Kontrollen und Monitoring bestehen, erhalten im
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landschaftspflegerischen MalRnahmenplan, Anlage 12.4, die CEF- und FCS- MalRnahmen nunmehr
eine gesonderte Kennzeichnung.

M 2.1 CEF Pflege von Magerstandorten, km 46,91 — 47,35 :

Die AusgleichsmaBhahme M 2.1 war gleichzeitig als CEF-MaRnahme zugunsten der Zauneidechse
vorgesehen. Dort sollten vor Baubeginn vorgezogen Lebensraumstrukturen zugunsten der Art ge-
schaffen und die Flache dann als Aussetzflache fir abzufangende Tiere genutzt werden. Da mit dem
Eigentiimer bislang keine Ubereinkunft tiber die Nutzung der Flache erzielt werden konnte, steht sie
fur vorgezogene CEF-MalRnahmen nicht zur Verfiigung. Die Flache soll gleichwohl weiterhin aus Aus-
gleichsflache herangezogen werden und nunmehr mit Beginn der Baumafnahmen am Streckengleis
als FCS-Flache zur Schaffung von Lebensraumstrukturen fur die Zauneidechse dienen. Sie wird nun-
mehr als M 2.1 FCS Pflege von Magerstandorten bezeichnet.

M8 (E) FCS Aussetzflachen fiir Zauneidechsen im ehem. Steinbruch Ludwag

Teilbereiche des ehem. Steinbruchs Ludwag M8 (E) FCS werden so gestaltet, dass dort Lebensraum-
strukturen flr Zauneidechsen optimiert werden und diese Flachen als Aussetzflachen fiir Zauneidech-
sen genutzt werden kdnnen. Aufgrund der raumlichen Entfernung zum Eingriffsort ist davon auszuge-
hen, dass nicht dieselbe lokale Population davon profitiert, die vom Eingriff betroffen ist. Aus diesem
Grund wird die MalRnahme als FCS-MaRRnahme eingestuft.

M 5.2 CEF Extensives Griinland

Die AusgleichsmalRnahme M5.2 CEF dient, neben ihrer naturschutzrechtlichen Funktion, auch als
vorgezogene Artenschutzmafnahme fiir bodenbriitende Feldvogel. Die vorgesehene extensive Grin-
landnutzung und die wechselnden Brachestreifen bieten z.B. Feldlerche und Wiesenschafstelze Nah-
rungs- und Bruthabitate und Ausweichhabitate wahrend der Bauphase. Die Funktion als CEF-
Maflnahme ist zeitlich beschrankt auf den Zeitraum der bauzeitlichen Nutzung der Baustelleneinrich-
tungsflachen.

M 11 CEF Ausweichstruktur fir bodenbritende Feldvogel

Als Flachen fiir die Baustelleneinrichtung werden wahrend der Bauphase Ackerflachen beansprucht.
Damit geht temporér Lebensraum fur bodenbritende Feldvogel verloren. Als temporare Ausweich-
moglichkeit wird eine Ackerflache SO Hirschaid vorgesehen (s. Anlage 12.4 Blatt 3b). Auf der ca.
1,5 ha groRRen Flache ist flr die Dauer der BaumalRnahmen temporar ein Nutzungsverzicht vorgese-
hen mit Zaunung, damit eine ungestoérte Brut der Bodenbriiter ermdglicht wird.

M 12 FCS Optimierung Nistkastenrevier Bruderwald

Zur Sicherung der Erhaltungszustande der Fledermausarten Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus,
Wasserfledermaus und Zwergfledermaus werden Lebensstétten in gré3erem Abstand abseits der
Trasse neu geschaffen. Hierzu werden im Waldgebiet Bruderwald stidlich Bamberg 30 Fledermaus-
nistkasten installiert. Diese werden entlang von Waldrandern und Forstwegen angebracht, da dies
sowohl fur die Nutzung durch die Tiere glnstig ist, als auch Pflege und Kontrolle besser mdglich sind.
In Anlage 12.4 Blatt 8a sind die Bereiche fir die Installation der Fledermausnistkasten dargestellt. Die
Auswahl der Nistkastentypen erfolgt anhand der Lebensraumanspriiche der Zielarten, vgl. Mal3nah-
menblatt M 12.
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B 4.1 Allgemeine Vorkehrungen zur Vermeidung und Verminderung von Eingriffen

Mit fortschreitender Planung ist es in Teilbereichen gelungen, Eingriffe zu vermeiden oder zu minimie-
ren. Wesentliche Eingriffsminimierungen gegentber dem Raumordnungsverfahren ergeben sich im
vorliegenden Abschnitt durch den Wegfall des Uberholbahnhofes Hirschaid und die Verlangerung der
Westverschiebung der Trasse im Bereich der hochwertigen Sandmagerrasen nordlich von Strullen-
dorf.

In anderen Streckenbereichen des PA 21-ist eine weitere Reduzierung der Eingriffe aufgrund der Ver-
héltnisse vor Ort und/ oder technischer Zwénge nicht erreichbar. Dennoch gibt es auch hier Méglich-
keiten zur Minderung der Beeintrachtigungen. Generell sind folgende MalRhahmen zur Eingriffsmini-
mierung mdglich:

Mit Hilfe folgender allgemeiner MalRnahmen, die nicht einzelnen Eingriffsorten zuzuordnen sind und
insgesamt fur den Planfeststellungsabschnitt gelten, werden die Beeintrachtigungen in den einzelnen
Schutzgitern minimiert.

= Minimierung baubedingter Emissionen

= Abschirmung der Baustelle und Baustellenzufahrten (Staub- und Sichtschutz),
= MaRRnahmen an Baumaschinen,

= Einsatz emissionsarmer Maschinen,

= organisatorische MalRBnahmen (Platzierung stark emittierender Anlagen mit mdglichst groRem Ab-
stand zu empfindlichen Bereichen),

= Beschrankung der Betriebszeit stark emittierender Baumaschinen,

= Abdeckung auswehungsempfindlicher Erdmassen oder Baustoffe,

= Zwischenbegriinung von Bodenmieten (Minimierung von Auswehungen),

= Reifenwaschanlagen auf Baustelleneinrichtungsflachen,

= Befestigung und regelméRige Reinigung der Erschlielungsstral3en der BE-Flachen,

= witterungsabhéngige Befeuchtung von Baustral3en und BE-Flachen.

Malnahmen fur Flora, Fauna, Biotope

= Wéhrend der Baudurchfiihrung wird darauf geachtet, dass Baumfallarbeiten und der Rickschnitt
von Geholzen moglichst so in den Bauablauf integriert werden, dass sie in den Monaten Oktober
bis Februar erfolgen (artenschutzspezifische Vermeidungsmafnahme fur Vogel).

= Anwendung insektenfreundlicher Beleuchtungssysteme bei den Baustellenflachen,

= Einhaltung eines Mindestabstands zwischen Mastspitzen und spannungsfiihrenden Teilen von 60
cm an allen Oberleitungsmasten zum Vogelschutz.

MaRRnahmen fiir den Boden

= Der Boden wird schonend behandelt durch fachgerechten Abtrag, Zwischenlagerung und Wieder-
verwertung des Oberbodens gemal DIN 18915.

= Auf bauzeitlich beanspruchten Boden werden ortsfremde Materialien entfernt und Verdichtungen
des Bodens gelockert. Der Oberboden wird méglichst am gleichen Standort sowie im Regelfall in
urspriinglicher Machtigkeit aufgetragen.

= Belasteter Bodenaushub und Schotter aus Gleisbereichen wird fachgerecht entsorgt.

Malnahmen fur das Schutzgut Wasser
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= Zur Vermeidung und Minimierung von Schadstoffeintragen wird auf einen fachgerechten Umgang
mit Treibstoffen, Ol- und Schmierstoffen u.4. sowie auf eine fachgerechte, regelmaRige Wartung
von Maschinen wahrend der Bauphase geachtet.

Aufgrund der vorgesehenen allgemeinen Vermeidungsmal3hahmen beziglich der Verwendung von
boden- und wassergefahrdenden Stoffen wahrend der Bauzeit wird auch die Gefahr von Umweltschéa-
den durch Fahrlassigkeit im Sinne des Umweltschadensgesetzes (USchadG) minimiert.

B 4.2 Artenschutzrechtlich erforderliche VermeidungsmalRnahmen

Artenschutzrechtliche Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen sind erforderlich, um das Eintreten
von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden zu vermeiden. Ihre Notwendigkeit ist in den Unterla-
gen zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung dargelegt (vgl. Anlage 12.1a Anhang 1). Folgende
Vermeidungs- und Minderungsmafl3nahmen sind aus artenschutzrechtlichen Griinden erforderlich:

V1 Vergramung, Abfang und Umsetzen von Zauneidechsen-Individuen:

Vergramung:

Die Vergramung der Zauneidechsen aus dem Baufeld hat das Ziel, dass die Tiere in die nahegele-
genen CEF-MalRnahmenflachen einwandern, in denen vorab Magerrasen und Sdume mit wichtigen
Strukturmerkmalen fur die Art (Totholz, Lesesteinhaufen als Versteckplatze) entwickelt werden.
Hierzu ist eine mehrfache Mahd der angrenzenden Altgrasbestande an den Trassenbdschungen in
den folgenden Bereichen vorgesehen:

- Schwerpunktvorkommen nordwestlich von Strullendorf bei km 55,10 — 55,00, da in diesem Be-

reich eine gute Anbindung zu der in unmittelbarer Nahe gelegenen CEF-Flache M2.5 besteht

- Nahbereich der CEF-Flachen M1.1 CEF, M2.2 CEF, M2.3 CEF, M2.4 (Teilflachen CEF)

Den genauen Umgriff der Vergramungsbereiche im Nahbereich der 0.g. CEF-Flachen legt die Um-
weltbauliberwachung in Abstimmung mit den Naturschutzbehorden fest. Damit die Tiere ungehin-
dert in die CEF-Flachen gelangen kdnnen, bleibt deren Zaunung zum Gleis hin zunachst offen und
wird erst geschlossen, sobald der Abfang beginnt und die ersten Tiere in die CEF-Flachen umge-
setzt wurden. Die Durchfiihrung der Vergramung durch Mahd erfolgt im Friithsommer ein Jahr vor
Beginn des Streckenbaus und im zeitigen Frihjahr vor Beginn des Streckenbaus.

Abfang und Umsetzen von Zauneidechsen:

Im Anschluss an die Vergramungsmafnahmen erfolgt der Abfang der Zauneidechsen-Individuen.
Die Entnahme erfolgt verzugsweise—r-eden im Schwerpunktvorkommen sudéstlich von Altendorf
beidseits der Trasse von km 46,00 — km 47,3;

derFrasse. Die Umsiedlung erfolgt in spe2|eII gestaltete Ausgleichsflachen, in denen Magerrasen
und Saume mit wichtigen Strukturmerkmalen (Totholz, Lesesteinhaufen als Versteckplatze) vorab
entwickelt werden. Diese MalRhahmenflachen sind Flachen M1.1 CEF, M24; M 2.2 CEF, M2.3
CEF, M2.4 (Teilflache CEF) und M2.5 (Teilflache CEF) sowie Teilbereiche im ehem. Steinbruch
Ludwag M8 (E) FCS. Es kann nicht davon ausgegangen werden, dass beim Fang der Tiere quanti-
tativ gesicherte Entnahmen mdglich sind.

Die Umsiedlungsmaf3nahmen werden bereits-1-Jahr in den Fruhjahrsmonaten vor Beginn der Stre-
ckenbauarbelten des V|ergle|S|gen Ausbaus begonnen ]

s . Als Abfangmethode wird der
Elmerfang gewahlt da mlt dleser Methode erfahrungsgemaB in verglelchswelse kurzen Zeitraumen
viele Tiere abgefangen werden konnen. Die Aussetz- bzw. Ausgleichsflachen werden, um eine
Ruckwanderung der Tiere wahrend der Bauzeit in geféahrdete Bereiche zu verhindern, entlang von
haufig frequentierten Flurwegen und Baustral3en reptiliensicher gezdunt (Mallnahme (S0.2)). Diese
Zaune werden regelmafig auf Funktionsfahigkeit und Einsatzbereitschaft hin Gberprift. Nach Ab-
schluss der StreckenbaumalRnahmen werden alle Zaune vollstdndig zurlckgebaut. Die Zau-
neidechse nutzt im Gebiet auch aktuell Saum- und Randstrukturen (Flurwege, Grabenrander, He-
cken etc.) und wird neu entstehende Habitate (aktuell ist das alte Gleisbett ein bevorzugter Lebens-
raumtyp) sicher wieder besiedeln, da die neuen Gleiskdrper vergleichbare Versteckmaoglichkeiten
bieten.
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V2 Kontrollbegehung potenzieller Fledermausquartiere:

Kontrolle von Geb&uden, Bricken und anderen Bauwerken vor dem Abriss und von zu rodenden
Baumen vor der Fallung durch Fledermausexperten im Hinblick auf Wochenstuben und sonstige
Fledermausquartiere. Zeitpunkt der Kontrolle: Wochenstubenzeit im Jahr vor dem Baubeginn des
Streckentiefbaus (viergleisiger Ausbau).

Vor der Fallung von Altbaumen: Kontrollbegehung auf evtl. Baumhdhlen, abstehende Rinde oder
mdgliche Quartiere zu Beginn einer Vegetationsperiode, vor dem eigentlichen Falltermin. Bei Fund
von moglichen Quartieren Kontaktaufnahme mit der Koordinationsstelle fir Fledermausschutz in
Nordbayern (Hederby@bisclogie-uni-edangen-de-fledermausschutz@fau.de; Tel. 09131 - 8528788,
Fax-09131 -8528060), Verschluss zur Vermeidung von Fledermausnutzung. Sind diese Mal3nah-
men nicht moglich, bei Fallung einzelnes Abtragen von Asten und Stammteilen im Bereich von po-
tenziellen Quartierbaumen. Ersatzquartiere sind kurzfristig bereitzustellen.

V3 Rodung aufRerhalb der Brutzeit:

Bauzeitbeschrankte Gehdlzentfernung nur zwischen Anfang Oktober und Ende Februar auf3erhalb
der Brutzeit von Vogeln (gem. § 39 Abs. 5 Nr.2 BNatSchG). Zur Beachtung faunistischer Aspekte
(Brutzeitraume).

V4 Abfang und Umsiedlung von Haselmausen:

Innerhalb der nachgewiesenen Vorkommen der Haselmaus im Eingriffsbereich werden im Friih-
sommer (1. April) bis Beginn der Rodungsmafnahmen (hach dem 30.September) vor Beginn der
BaumalRnahmen geeignete Haselmausnistrohren ausgebracht. In der Folge wird die Besiedlung
der Nistrohren durch die Art kontrolliert. Bei Einsatz einer ausreichenden Anzahl von Tubes kénnen
sowohl Mannchen als auch Weibchen mit Wurfnestern rechtzeitig aus dem Eingriffsbereich ent-
nommen werden. Besiedelte Nistrohren werden mitsamt den Tieren in einen geeigneten Ersatzle-
bensraum verbracht. Nach der Umsiedlung und vor der BaumaRnahme werden die Gehdlzbestan-
de gerodet und die Flache geraumt (inkl. Gehdlzschnitt und Laubstreu), um Flache fir die Hasel-
maus unattraktiv zu machen und so zu verhindern, dass Tiere dort in Winterruhe gehen.

Als Aussetzflachen werden Flachen im Naturschutzgebiet Biig bei Eggolsheim genutzt, vgl. Unter-
lage 12.4, Blatt 7a. In einer durchgefiihrten Untersuchung wurde festgestellt, dass die gewahlten
Flachen bisher nicht durch die Art besiedelt sind (IVL, 2018, unverdffentlicht). Die gewahlten Fla-
chen liegen im Falle eines 100-jahrlichen Hochwassers der Regnitz auRerhalb des Uberflutungsbe-
reichs. Dort werden die Nistrohren mitsamt den Tieren in geeignete Geholzbestédnde (Gehdlzrander
und Heckenstrukturen mit Verbreitung frichtetragender Straucharten, z.B. Heckenrose, Schlehe,
WeiRdorn, Hasel) verbracht.

V5 Kontrollbegehung auf Vorkommen des Bibers an den Gewasserquerungen:

Im Baufeldbereich werden alle Gewasserquerungen, insbhesondere auf die Anlage von Biberbauen
vor Baubeginn und wéahrend der Bauzeit auf das Vorkommen des Bibers gepriift. Bei Anzeichen
von Biberbauen missen die Tiere abgefangen und umgesiedelt oder vergramt werden. Gegebe-
nenfalls muss im MaRnahmenbereich ein Zaun errichtet werden um eine Riickkehr zu verhindern.
Sollten solche MaRnahmen erforderlich werden, sind diese die Umweltbaubegleitung zu betreuen
und im Einzelnen mit der zustandigen Naturschutzbehérde abzustimmen.

V6 Baufeldfreimachung der Baustelleneinrichtungsflachen auRerhalb der Brutzeit von
Bodenbrutern:

Bei den Nachkartierungen wurden Bruten bodenbritender Feldvogel (v.a. Feldlerche und Wiesen-
schafstelze, vereinzelt auch Blaukehlchen und Kiebitz) innerhalb der geplanten Baustelleneinrich-

tungsflachen festgestellt. Um die Tétung von Tieren wahrend der Baufeldfreimachung zu vermei-
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den, wird eine zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung der Baustelleneinrichtungsflachen
erforderlich. Das heif3t, die Baufeldfreimachung auf den betreffenden Flachen (s. MaBnahmenblatt
V6) ist nur auBerhalb der Brutzeit der Bodenbriter, also im Zeitraum 1. August bis 28. Februar
mdglich. Vor Nutzungsbeginn des Baufelds erfolgt eine Kontrolle der Flachen durch die Umwelt-
baubegleitung.

Sollte aus Griinden der Baulogistik oder hinsichtlich archéologischer Grabungen, eine Baufeldfrei-
machung der Baustelleneinrichtungsflachen wahrend der Brutzeit unumgéanglich sein, ist alternativ
die Vergramung der Bodenbriter moglich. Hierzu erfolgt eine engmaschige, flachige Bespannung
mit Flatterband ab Marz, um die Besiedelung der Flachen durch die Bodenbriter zu vermeiden.

(M 0.6) CEF Installation von Fledermaus-Flachk&sten:

Anbringung von insg. 20 (pflege- und wartungsfreien) Fledermaus-Flachké&sten zur Minimierung der
Beeintrachtigungen auf die Tiergruppe der Flederméuse. Ortliche Installation im Abbaugebiet
Altendorf in ausreichend Abstand zur Bahnstrecke sowie in den Waldrandbereichen der Hirschai-
der Blusche und des Hauptmoorwaldes. Zeitpunkt der Durchfiihrung: bis spatestens Anfang Méarz
des Jahres, in dem die bautechnisch notwendigen Gehdlzriickschnitte entlang der Trasse erfolgen.
Die Durchfiihrung der MalRnahme ist im Jahr 2018 bereits erfolgt (vgl. Hammer, M., 2018).

(M0.7) Pflanzung eines Ufergehdlzsaums

Am Baggersee sudlich Hirschaid bei Bahn-km 49,72 bis 50,04 ist mit nachteiligen Veranderungen
an einer von Fledermausen haufig frequentierten, quer zur Bahnstrecke verlaufenden, Flugroute zu
rechnen. Durch bau- und anlagebedingte Eingriffe kommt es dort unvermeidbar zu einem umfang-
reichen Verlust von Gehdlzen zwischen Bahnlinie und dem Seeufer. Dies kénnte dort zu verstérk-
ten Trassenquerungen von Fledermausen in niedrigen Hohen fiihren. Mit der Pflanzung eines
Ufergehélzsaums (M0.7) erfolgt mittelfristig wieder die Ausbildung einer raumlich wirksamen Barri-
ere bzw. langs der Bahn verlaufenden Leitstruktur. Zusatzlich zur bisherigen Funktion als Gestal-
tungsmafnahme dient die Pflanzung daher als Vermeidungsmalnahme im Hinblick auf die Kollisi-
onsgefahr von Fledermausen.

Zur ordnungsgemalfen Durchfiihrung der Vermeidungs- und Minderungsmafl3nahmen ist die Beglei-
tung und Beratung durch eine Umweltbaubegleitung (UBB) zwingend erforderlich.
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Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen

MASSNAHMENBESCHREIBUNG

V1 Vergramung, Abfang und Umsiedlung von

Al Angaben zu Lokalitat und Standortverhéltnissen: MaRnahme(n) Nr.: . =
Zauneidechsen-Individuen
—entlang-derStrecke—
Ort: SO’ und NW* Altendorf, N° Plan Nr. - ohne Darstellung in den Planen -
Hirschaid, NW* Strullendorf
Naturraum Regnitztal, Main-Regnitz-Aue Bahn-km: 46,000 - 56;165 47,300 (Abfangbereich)
derzeitige Nutzung: ) (/Eemarkung: Ijlurstuck: Ijlache:
A2  MaRnahmenbeschreibung
- Vergramung von Zauneidechsen aus dem Baufeld:
- Betrifft Schwerpunktvorkommen der Art nordwestlich von Strullendorf (km 55,10 — 55,50), die in unmittelbarer Nahe zur
CEF-Flache M2.5 liegt sowie
- Nahbereich der CEF-Flachen M1.1 CEF, M2.2 CEF, M2.3 CEF, M2.4 (Teilflache CEF)
- Die Umweltfachliche Bauuberwachung legt den genauen Umgriff der Vergramungsbereiche im Nahbereich der 0.g. CEF-
Flachen in Abstimmung mit den Naturschutzbehdrden fest
- Vergramung erfolgt durch Mahd der angrenzenden Altgrasbestande an den Trassenbdschungen, so dass die Tiere in die
nahegelegenen 0.g. CEF-Flachen einwandern kénnen
- Damit die Tiere ungehindert in diese Flachen gelangen kénnen, bleibt die Zaunung der 0.g. CEF-Flachen zum Gleis hin
zunachst offen und wird erst geschlossen, sobald der Abfang beginnt und die ersten Tiere in die CEF-Flachen umgesetzt
wurden
- Die Durchfiihrung der Vergramung durch Mahd erfolgt im Friihsommer ein Jahr vor Beginn des Streckenbaus und im zeiti-
gen Fruhjahr vor Beginn des Streckenbaus.
- Im Anschluss an die Vergramung erfolgt Abfang und Umsetzen von Zauneidechsen-Individuen: aus-den-Sehwerpunktrau-
men-entlang-derStrecke und-dem-Baufeld
- betrifft Reben-den-Schwerpunktvorkommen der Art stiddstlich von Altendorf (km 46,00 — 47,3 beidseits) une-rerdwestlich
- Die Aussetzung erfolgt in die MaBnhahmenflachen:
- M1.1 CEF: Schaffung von Magerrasenstandorten, M2:4; M 2.2 CEF, M2.3 CEF , M2.4 (Teilflache CEF) und M2.5 (Teilfla-
che CEF) sowie Teilbereiche von M8 (E) FCS: Pflege von Magerstandorten einschlie3lich der Schaffung von Lebensraum-
strukturen fur die Zauneidechse
- Die Umsiedlungsmafinahmen werden bereﬂs—l—}ah# in den Fruhjahrsmonaten vor Beglnn der Streckenbauarbelten zum
V|erg|e|5|gen Ausbau begonnen d A
. Die Aussetz- bzw. Ausglelchsflachen werden um eine Ruckwanderung der Tiere Wahrend der Bauzelt in
geféahrdete Bere|che zu verhindern, aef entlang von haufig durch Baufahrzeuge frequentierten Flurwegen und Baustral3en
reptiliensicher gezaunt (vgl. MaBnahme S0.2).
Die Reptilienschutzzaune werden regelmaRig (min. zweiwdchig) auf Funktionsfahigkeit hin Gberpruft. Nach Abschluss der
Streckenbaumafnahmen werden alle Zaunelemente vollstéandig zuriickgebaut.
Fang und Umsiedlung beginnen vor der Eiablagezeit der Zauneidechsen in den Fruhjahrsmonaten vor Baubeginn. Abfang-
methode: Eimerfang. Die Optimierung besteht in der Anlage von Ma3nahmenflachen mit speziellen Holz- bzw. Stein-
Holzhaufen, in die die Zauneidechsen umgesetzt werden sollen. Die Tiere werden bis zum Beginn der Baumafnahme ge-
fangen und umgeS|edeIt
IA3  Begrundung der MaBnahme(n) (Konfliktsituation):
- Vermeidung von Beeintrachtigungen durch Verluste wertgebender Tierarten und deren Lebensraume durch die BaumaR-
nahme
- Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténden (Schadigungsverbot)
A4 Z|e| der MaGnahme(n)
- Sicherung der Zauneidechsen-Population; Sicherung der Riickbesiedlung der Bahnnebenflachen durch die Art nach Ab-
schluss der Baumafinahmen
Zeitpunkt des Erreichens
- Sofort nach erfolgter Vergramung bzw. Umsiedlung
IA5  Zeitliche Aspekte

- Realisierung der Umsiedlungsflachen ein bis zwei Vegetationsperioden vor dem geplanten Abfang der Zauneidechsen

- Vergramung im Frihsommer ein Jahr vor Beginn des Streckenbaus und im zeitigen Friihrjahr vor Beginn des Streckenbaus

- im Anschluss an die Vergramung Abfang der Zauneidechsenindividuen ei-Jdahf in den Friihjahrsmonaten vor Beginn der
Streckenbauarbeiten

- Fang und UmS|edIung der Zauneldechsen begmnen vor der Elablagezelt und—dauem—eﬂ%gesam%e#egetaﬂenspeﬂede

I]Vorubergehende Inanspruchnahme |:|Dauerhafte Inanspruchnahme
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MASSNAHMENBESCHREIBUNG

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen: MalRnahme(n) Nr.: V2 Kontrollbegehung Fledermausquartiere
Ort: - entlang der Strecke - Plan Nr. - ohne Darstellung in den Planen -
Naturraum - Bahn-km: 46,000 - 56,165
. Gemarkung: Flurstick: Flache:
derzeitige Nutzung: -
A A A.
A2  MaBnahmenbeschreibung
- Vor dem Abriss von Gebauden, ard-Briicken und weiteren Bauwerken, die potenziell Fledermausquartiere aufweisen kénnten:
Durchfuhrung einer Kontrollbegehung durch einen Fledermausexperten (oder die 6kologische Baubegleitung) im Hinblick auf
Wochenstuben und sonstige Fledermausquartiere. Zeitpunkt der Kontrolle: Wochenstubenzeit im Jahr vor dem Baubeginn.
- Im Rahmen der faunistischen Kartierungen konnten keine Baumhaohlen im direkten Eingriffsbereich nachgewiesen werden.
Um evtl. Anderungen des Zustandes der Baume zu beriicksichtigen, ist vor der Fallung von Altbaumen eine Kontrollbegehung
durch einen Fledermausexperten, oder die 6kologische Baubegleitung auf evtl. Baumhohlen, abstehende Rinde oder mdgliche
Quartiere zu Beginn einer Vegetationsperiode, vor dem eigentlichen Falltermin, durchzufihren. Bei Fund von mdéglichen Quar-
tieren Kennzeichnen der entsprechenden Gehdlze und Kontaktaufnahme mit der Koordinationsstelle fir Fledermausschutz in
Nordbayern (flederby@biclogie-tni-erfangen-de fledermausschutz@fau-de; Tel. 09131 - 8528788, Fax-09131-8528060) und
der zustandigen Unteren Naturschutzbehorde, Verschluss zur Vermeidung von Fledermausnutzung.
- Sind diese MaRnahmen nicht méglich, bei Fallung, einzelnes Abtragen von Asten und Stammiteilen im Bereich von potenziel-
len Quartierbdumen. Ersatzquartiere sind kurzfristig bereitzustellen.
- Ersatzquartiere kurzfristig bereitstellen.
A3 Begrindung der MaBnahme(n) (Konfliktsituation):
- Vermeidung von Beeintrachtigungen durch Verluste wertgebender Tierarten und deren Lebensrdume durch die BaumaRnah-
me
A4 Ziel der MaBnahme(n):
- Schutz von Fledermé&usen und deren Lebensrdumen
- Vermeidung von Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG
Zeitpunkt des Erreichens
- Sofort nach erfolgter Kontrollbegehung
A5  Zeitliche Aspekte

- Zeitpunkt der Kontrolle: Wochenstubenzeit im Jahr vor dem jeweiligen Abriss entsprechender baulicher Anlagen, bzw. Bege-
hung der Altbdume, zu Beginn einer Vegetationsperiode vor dem eigentlichen Falltermin.

Fachliche MalRgabe fur Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG

[JVoriibergehende Inanspruchnahme [JDauerhafte Inanspruchnahme
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MASSNAHMENBESCHREIBUNG

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen: MaRnahme(n) Nr.: V3 Rodung auf3erhalb der Brutzeit
Ort: - entlang der Strecke - Plan Nr. - ohne Darstellung in den Planen -
Naturraum - Bahn-km: 46,000 - 56,165
" . . Gemarkung: Flurstuck: Flache:
derzeitige Nutzung: Gehdlzbestande / / /
A2 MaRBnahmenbeschreibung
- Bauzeitbeschrankte Geholzentfernung allein zwischen Anfang Oktober und Ende Februar auRerhalb der Brutzeit von Vogeln
(gem. 8§ 39 Abs. 5 Nr.2 BNatSchG).
- Abweichend davon ist eine Rodung von Gehélzbestanden im August auf den Teilflachen zulassig, wo dies erforderlich ist,
um zu vermeiden, dass nach Umsiedlung der Haselmaus eine Neubesiedlung durch die Art stattfindet, vgl. nachfolgende MaR-
nahme V 4
IA3  Begrindung der MaBnahme(n) (Konfliktsituation):
- Vermeidung von Beeintrachtigungen durch Verluste wertgebender Tierarten und deren Lebensrdume wahrend der Brutzeit
A4 Ziel der MaBnahme(n):
- Vermeidung von Verbotstatbestédnden nach § 44 BNatSchG
Zeitpunkt des Erreichens
- bei Durchfuhrung im genannten Zeitraum
A5 Zeitliche Aspekte

- Realisierung zwischen Anfang Oktober und Ende Februar (gem. § 39 Abs. 5 Nr.2 BNatSchG).

Fachliche MaRgabe fur Unterhaltungszeitraum nach 8§15 Abs.4 BNatSchG
A

[IVoriibergehende Inanspruchnahme [JDauerhafte Inanspruchnahme
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MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A)

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhéltnissen: MaRnahme(n) Nr.: (MO0.6) CEF Installation von Fledermausflachkés-
ten
Ort: Strullendorf Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 1a, 5d
Bahn-km: —46; 3-beidsei 6
Naturraum Regnitztal, Main-Regnitz-Aue km-ea-53,5—54,0: km 46,70, km 54,00,
km 55,65 — 56;365 55,75: Wald bahnlinks
. Gemarkung: Flurstiick: Flache:
derzeitige Nutzung: Wald
A2  Malnahmenbeschreibung
- Aufhangen von insg. 20 pflege- und wartungsfreien Fledermausflachkésten
- aufgehangt werden die Kéasten im Abbaugebiet Altendorf sowie in den Waldrandbereichen Hirschaider Biische und des
Hauptsmoorwaldes, in ausreichend Abstand zur Bahnstrecke
A3 Begrindung der MaRBnahme(n) (Konfliktsituation):
- Funktionsverbessernde und Beeintrachtigungen minimierende MaRnahme fiir Fledermausarten, vgl. spezielle artenschutz-
rechtliche Priifung, Unterlage 12.1a Anhang |
- Vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaRnahme zum Ausgleich eines mdglichen Verlusts von Quartieren durch
Fallung von Baum- und Gehdlzbestanden im Eingriffsbereich
A4 Ziel der MalRnahme(n):
- Minimierung der Beeintrachtigungen auf die Tiergruppe Fledermause
- Unterstutzende Wirkung zum Erhalt der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang
- Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion
Zeitpunkt des Erreichens
- Sefertnach-erfolgtertnstallation Innerhalb weniger Monate oder langstens eines Jahres
A5  Zeitliche Aspekte
- Realisierung vor Beginn der BaumalRnahmen am Streckengleis
- Spatestens Anfang Méarz des Jahres, indem die bautechnisch notwendigen Gehdlzriickschnitte entlang der Trasse erfolgen.
- Kasten wurden im Jahr 2018 bereits aufgehangt.
Fachliche MaRgabe fiir Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
- Dauerhafte Sicherung der MalRnahme.
[IVoriibergehende Inanspruchnahme XIDauerhafte Inanspruchnahme
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MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A)

A1l Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen: MaRnahme(n) Nr.: V4 Abfang und Umsiedlung von Haselm&usen
; Baggersee S Altendorf,
Ort: bahnrechts Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 1a
. o gr— 46,14 — 47,26 bahnrechts (Abfangflachen)
ML REhllZANE EelTRIa NSG ,BUG* bei Eggolsheim (Aussetzflachen)
- = Gemarkung: Flurstuck: Flache:
derzeitige Nutzung: Geholze .
Eggolsheim 2375/5 o
A2 MaRnahmenbeschreibung
Abfangflachen im Eingriffsbereich:

- Ausbringen von Haselmausnistrohren im Frithsommer (1. April) bis Beginn der Rodungsarbeiten (friihstens nach dem 30.
September) vor Beginn der BaumaRnahmen innerhalb der nachgewiesenen Vorkommen der Haselmaus im
Eingriffsbereich

- Verbringen der besiedelten Nistréhren in einen geeigneten Ersatzlebensraum

- Nach erfolgter Umsiedlung werden die Gehdlzbestande vor der Baumafinahme gerodet und die Flache gerdumt (inkl.
Geholzschnitt und Laubstreu), um die Flache fir die Haselmaus unattraktiv zu machen und so zu verhindern, dass Tiere
dort in Winterruhe gehen.

Ersatzlebensraum NSG BUG:

- Ausbringung der besiedelten Nistréhren in geeignete Geholzbestande im Naturschutzgebiet BUG bei Eggolsheim
A3 Begriindung der MaBnahme(n) (Konfliktsituation):

- Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténden (Tétung von Haselméusen)
A4 Ziel der Malinahme(n):

- Abfang und Umsiedeln von Haselméausen aus dem Eingriffsbereich und Ausbringen in Ersatzlebensraum

- Sicherung der Haselmaus-Population

Zeitpunkt des Erreichens

- Sofort nach erfolgter Umsiedlung

IA5  Zeitliche Aspekte

- Fruhsommer, 1. April, vor Baubeginn: Ausbringen der Haselmausnistréhren

- Friihsommer (1. April) bis Beginn der Rodungen nach dem 30. September: Kontrolle der Haselmausnistréhren und
Verbringung besiedelter Rohren in Ersatzlebensraum

- Nach Abfang bis spaterstens Dezember: Rodung der Gehélzbestande im Eingriffsbereich und Raumung der Flache (inkl.
Gehdlzschnitt und Laubstreu)

Fachliche MaRgabe fiir Unterhaltungszeitraum nach 8§15 Abs.4 BNatSchG

[IVoriibergehende Inanspruchnahme XIDauerhafte Inanspruchnahme
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MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A)

o T ; . V5 Kontrollbegehung auf Vorkommen des
A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen: MalRnahme(n) Nr.: Bibers an den Gewasserquerungen
; FlieRgewasserquerungen C - = _
Ort: entlang der Strecke Plan Nr. ohne Darstellung in den Planen
Naturraum: Regnitz-Aue Bahn-km: -
— - ~ Gemarkung: Flurstuck: Flache:
derzeitige Nutzung: FlieRgewasser / / /
A2 MaRBnahmenbeschreibung
- Vor Baubeginn und wahrend der Baumafinahmen Kontrolle der Gewéasserquerungen auf Vorkommen des Bibers,
insbesondere auf Biberbaue
- Falls Nachweise von Biberbauen erbracht werden, sind weiterfihrende Manahmen zu ergreifen (Abfang der Tiere, Zaun
um Ruckkehr in den Baubereich zu verhindern)
A3 Begriindung der MaRBnahme(n) (Konfliktsituation):
- Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden
A4 Ziel der MalRnahme(n):
- Schutz des Bibers vor baubedingter Stérung und Gefahr der Tétung durch die BaumaRnahmen
Zeitpunkt des Erreichens
- Bei Durchfiihrung im genannten Zeitraum
A5  Zeitliche Aspekte
- Vor Baubeginn und wéhrend der Baumafnahmen: Kontrolle der Gewasserquerungen im Eingriffsbereich
Fachliche MalRRgabe fur Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
- Zeitliche Festsetzungen gelten entsprechend fur die gesamte Dauer der Baumaf3nahme.
XIVoriibergehende Inanspruchnahme [ODauerhafte Inanspruchnahme
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MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A)

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen:

Ort: Entlang der Strecke
Regnitz-Aue, Main-Regnitz-
Aue

derzeitige Nutzung: Acker

Naturraum:

V6 Baufeldfreimachung auerhalb der Brutzeit

) von Bodenbriitern

Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 1a— 5d
Bahn-km: i

Gemarkung: Flurstuck: Fléache:
Eggolsheim 668 (Teilfl.)

Altendorf 997 (Teilfl.)
998 (Teilfl.)
404 (Teilfl.)
405 (Teilfl.)

Hirschaid 834 (Teilfl.)
835 (Teilfl.)
838 (Teilfl.)
840 (Teilfl.)
997 (Teilfl.)
996 (Teilfl.)
995 (Teilfl.)
994 (Teilfl.)
993 (Teilfl.)
992 (Teilfl.)
990 (Teilfl.)
983 (Teilfl.)
1724 (Teilfl.)
1725 (Teilfl.)
1726 (Teilfl.)
1727 (Teilfl.)

Strullendorf 1104/2
(Teilfl.)
1104/1
(Teilfl.)

1104 (Teilfl.)
1105 (Teilfl.)
1106 (Teilfl.)
1341 (Teilfl.)
1328 (Teilfl.)
1329
1801
1802
2192 (Teilfl.)

A2 MaRnahmenbeschreibung

- Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung auf den Baustelleneinrichtungsflachen auRerhalb der Brutzeit
bodenbriitender Feldvogel (v.a. Feldlerche, Wiesenschafstelze), d.h. nur im Zeitraum 1. August bis 28. Februar

- Vor Nutzungsbeginn des Baufelds Kontrolle der Flachen durch die Umweltbaubegleitung

- Alternativ, falls aus Grunden der Baulogistik eine Baufeldfreimachung der Baustelleneinrichtungsflachen wéahrend der
Brutzeit unumganglich ist: Vergramung durch engmaschige, flachige Bespannnung mit Flatterband ab Méarz zur
Vermeidung der Besiedelung der Flachen durch Bodenbriter

A3 Begrindung der MaBnahme(n) (Konfliktsituation):

- Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden

A4 Ziel der MalRnahme(n):

Baustelleneinrichtungsflachen
Zeitpunkt des Erreichens

- Bei Durchfiihrung im genannten Zeitraum

- Vermeidung der Tétung bodenbritender Feldvogel durch die Freimachung bzw.Nutzung der

IA5  Zeitliche Aspekte

XVoriibergehende Inanspruchnahme

- Baufeldfreimachung auf den Baustelleneinrichtungsflachen im Zeitraum 1. August bis 28. Februar

Fachliche Maf3gabe fur Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG

- Zeitliche Festsetzungen gelten entsprechend fiir die gesamte Dauer der BaumaRnahme.

[Dauerhafte Inanspruchnahme
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A)

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhéltnissen: MaRnahme(n) Nr.: (MO0.7) Pflanzung eines Ufergehdlzsaums
Ort: Hirschaid Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 3b
Naturraum Regnitztal Bahn-km: 49,72 — 50,04 bahnrechts
" . ) . Gemarkung: Flurstick: Flache:
derzeitige Nutzung: Gewasserbegleitgeholz

A2  MaRBnahmenbeschreibung

- Pflanzung von standortgerechten, gewassertypischen Strauch- und Baumarten unter Beachtung der RIL 882.0332

- Randlich Ansaat einer standortgerechten Gras-/ Krautmischung feuchter Standorte

- Mindestpflanzabstand fur Straucher zur Gleismitte des dufReren Gleis 8 m

- fir Baumarten Einhaltung eines Mindestabstands in Gré3e der maximal erreichbaren Wuchshéhe zum Lichtraumprofil

A3 Begriindung der MalRnahme(n) (Konfliktsituation):

- Wiederherstellung des Gehdlzsaums am Ufer des Abbausees sudlich Hirschaid

- Vermeidung von Uberfliigen von Fledermausarten quer zur Trasse in geringer Hohe
- Optische Beruhigung der angrenzenden Flachwasserzone und Vogellebensrdume

- Wiederherstellung des Landschaftsbilds

A4 Ziel der MalRnahme(n):

- Wiederherstellung des Gehdlzsaums am Ufer des Abbausees sudlich Hirschaid
- Optische Beruhigung der angrenzenden Flachwasserzone und Vogellebensraume
- Wiederherstellung des Landschaftsbilds

Zeitpunkt des Erreichens
- 10 - 15 Jahre nach Herstellung

A5  Zeitliche Aspekte

- Realisierung nach Abschluss der BaumaRnahmen

Fachliche MaRgabe fiir Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
- Dauerhafte Sicherung der Ma3nahmenflache und dessen Entwicklungsziele.

XIVoriibergehende Inanspruchnahme [JDauerhafte Inanspruchnahme

B Eingriffs-Kompensations-Bilanz:

Es erfolgt keine Bilanzierung der MaBnahme.

Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: x Klima/ Luft
x Boden
X Wasser
x Landschaftsbild/ Erholung
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

B 4.3 SchutzmalRnahmen

Ziel der Schutzmaflinahmen ist, an das Baufeld und an Baustelleneinrichtungsflachen angrenzende
wertvolle Flachen vor Beeintrachtigungen zu schiitzen. Die SchutzmalRnahmen umfassen Abgrenzun-
gen des Baufeldes bzw. von bauzeitlich benétigten Flachen durch geeignete Malinahmen wie z. B.
Absperrgitter oder Zaune. Des Weiteren sollen dadurch Beeintrachtigungen von Lebensrdumen streng
geschuitzter Arten vermieden werden:

S0.1 Anlage von Bauschutzzéaunen:

Bauzeitlicher Schutz von angrenzenden Gehdlz- und Vegetationsstrukturen, sowie von Einzelb&u-
men am Baufeld bzw. an Baustellenzufahrten durch Bauschutzzaune. Vordringlich zur Sicherung
des-hechwertigen-\Waldbestandes (km-55;8—56;165) schutzbedurftiger Waldrander und der Uber-
regional bedeutsamen Trockenstandorte (km 55,1 - 55,5) sowie der Sukzessionsflachen am Bag-
gersee (km 46,95 - 47,25) durch Bauschutzzéune.

S0.2 Anlage von amphibien- und reptiliensicheren Bauschutzzaunen:

Bauzeitlicher Schutz von Biotopstrukturen sowie von Amphibien und Reptilien durch amphibien-
und reptiliensichere Bauschutzzaune. Bauschutzzaune mit kombinierten Amphibien- bzw. Reptili-
enschutzelementen (z.B. Fa. Maibach oder vergleichbar) sind fir folgende Bahn-km vorgesehen:

westlich der Bahnstrecke: km-46,25 - 4677 km 46,78 - 46.99: km 524 - 52 8- km 5513 - km
55;47. km 46,0 — 46,05; km 46,24 — 46,75; km 46,76 — 46,98; km 49,20 — 49,29; km 49,49 — 49,53;
km 52,39 — 52,63; km 52,60 — 52,76; km 55,13 — 55,37; km 55,37 — 55,44

Ostlich der Bahnstrecke: km-46;45-4691:- km 4602 - 47 27 km 46,14 — 46,9; km 46,91 — 47,26;
km 49,36 — 49,44; km 52,13 — 52,22; km 55,13 — 55,48

S0.3 Tabuzonen:

Ausschluss baubedingter Beeintréachtigungen durch Ausweisung von Zonen zur Vermeidung von
Baustellenbetrieb oder Baustellennutzungen in naturschutzfachlich wertvollen Bereichen. Kontrolle
und Betreuung der Umsetzung durch die Umweltbaubegleitung; keine Zaunung.

Zur ordnungsgemafen Durchfiihrung der SchutzmaRnahmen und Ausgleichsmalinahmen ist die Be-
gleitung und Beratung durch eine Umweltbaubegleitung (UBB) zwingend erforderlich.
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

SchutzmalRnahmen

MASSNAHMENBESCHREIBUNG

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen: MaRRnahme(n) Nr.: S0.1 Anlage von Bauschutzzdunen
Ort: S’ Altendorf, S’ Hirschaid Plan Nr.: Anlage 12.4, Blatt 1a — 3 5d
Bahn-km: bahnlinks: 46,05 — 46,24; 46,98 — 47,29;
49,29 — 49,48; 49,875 — 49,89; 51,82 — 52,16
Naturraum: Regnitztal bahnrechts: 48,23-48,26; 48,35-48,45 ;
) 9 48;41-48:46; 49,36 — 49,464 49,44; 49,48 —
49,54; 49,55 — 50,09; 50,54 — 50,55; 55,14;
55,45 — 55,50
" . . Gemarkung: Flurstick: Flache:
derzeitige Nutzung: Geholzbestande
A2  MaBnahmenbeschreibung
- Errichtung und Vorhalten eines Biotopschutzzauns geméar DIN 18920
A3 Begrindung der MaBnahme(n) (Konfliktsituation):
- Sicherung von Gehdlzbestanden und deren Wurzelraum im Nahbereich der BaumaRnahme vor Befahren, Bodenverdichtung,
Abgrabung, Schadstoffeintrag, Vegetationszerstdrung, Ablagerung von Baumaterial etc. wahrend des Baubetriebs.
A4 Ziel der MalBhahme(n):
- Bauzeitlicher Schutz von angrenzenden Gehdlz- und Vegetationsstrukturen, sowie von Einzelbaumen am Baufeld bzw. an
Baustellenzufahrten durch Bauschutzzéune.
Zeitpunkt des Erreichens
- Sofort nach Errichtung
A5  Zeitliche Aspekte
- Realisierung vor Beginn der BaumalRnahmen am Streckengleis
Fachliche MaRgabe fiir Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
- Zeitliche Festsetzungen gelten entsprechend fir die gesamte Dauer der BaumaRnahme.
XIVoriibergehende Inanspruchnahme [JDauerhafte Inanspruchnahme
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG

S0.2 Amphibien- und reptiliensicherer Bau-

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen: MaRnahme(n) Nr.:
schutzzaun

Ort: S’ Altendorf, NW’ Hirschaid,

NW’ Strullendorf Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 1a, 2b, 3b, 4a, 5d

Naturraum: Regnitztal, Main-Regnitz-Aue Bahn-km: bahnlinks: 46,0 — 46,05; 46,24 — 46,75; 46,76 —

46,98; 49,20 — 49,29; 49,48 49,49 — 49,53; 52,39
— 52,77 52,63; 52,60 — 52,76; 55;42 55,13 —
55,37; 55,37 — 55,44
bahnrechts: 46,14 — 46,9; 46,91 — 47,26; 49,36 —
49,44, 52,13 — 52,22; 55,13 — 55,48
derzeitige Nutzung: Baggerseen S’ Altendorf, Gemarkung: Elurstiick:  Flache:

Sandmagerrasen NW’

Hirschaid und NW’ Strullen- - - -

dorf

A2 MaRBnahmenbeschreibung

- Errichtung und Vorhalten eines Biotopschutzzauns geméaf DIN 18920 kombiniert mit Amphibien- und Reptilienschutzzaunele-
menten (z.B. Fa. Maibach oder vergleichbar).

- Die MaRnahme steht in direktem Zusammenhang mit der MaRhahme:

- V1: Abfang und Umsiedlung von Zauneidechsen-Individuen
IA3  Begriindung der MaBnahme(n) (Konfliktsituation):

- Sicherung von Biotopstrukturen im Umfeld von Amphibien- und Reptilienlebensrdumen im Nahbereich der BaumaRnahme vor
Befahren, Bodenverdichtung, Abgrabung, Schadstoffeintrag, Vegetationszerstérung, Ablagerung von Baumaterial etc. wéh-
rend des Baubetriebs.

- Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden

A4 Ziel der MaBnahme(n):

- Bauzeitlicher Schutz von Biotopstrukturen im Umfeld von Amphibienlebensrdumen durch amphibiensichere Bauschutzzaune
(Abbaustelle stidostlich Altendorfs) sowie Schutz der Zauneidechse am Rand des Baufeldes mittels geeigneter Zaunungen.

Zeitpunkt des Erreichens

- Sofort nach erfolgter Errichtung des Schutzzauns

A5 Zeitliche Aspekte

- Realisierung vor Beginn der BaumalRhahmen am Streckengleis

Fachliche MalRgabe fur Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG

- Zeitliche Festsetzungen gelten entsprechend fur die gesamte Dauer der Baumafinahme.

XIVoriibergehende Inanspruchnahme [JDauerhafte Inanspruchnahme
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhéltnissen: MaRRnahme(n) Nr.: S0.3 Tabuzonen
Ort: S’ Altendorf, S’ Hirschaid Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 1a-3b
Bahn-km: bahnlinks: 46,02 — 47,44
Naturraum Regnitztal bahnrechts: 46,14 — 47,36; 49,36 — 50,17
. Gemarkung: Flurstiick: Flache:
derzeitige Nutzung: Baggerseen
A2  Malnahmenbeschreibung
- Festlegung von Tabuzonen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen wertvoller Lebensraume
- Aufstellen von Beschilderungen und Einweisung des Baupersonals
A3 Begrindung der MaBnahme(n) (Konfliktsituation):

- Sicherung von Vegetationsbestanden (z.B. Geholzbestanden und deren Wurzelraum) sowie Tierlebensraumen im Nahbereich
der Baumal3nahme vor Befahren, Bodenverdichtung, Abgrabung, Schadstoffeintrag, Vegetationszerstérung, Ablagerung von
Baumaterial etc. wéhrend des Baubetriebs.

- Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéanden

A4 Ziel der MalBhahme(n):

- Schutz wertvoller Lebensraume vor Beeintrachtigungen aus dem Baubetrieb

Zeitpunkt des Erreichens

- Sofort, mit einweisen des Baupersonals

A5  Zeitliche Aspekte

- Realisierung vor Beginn der BaumalRnahmen am Streckengleis

Fachliche MalRgabe fur Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG

- Zeitliche Festsetzungen gelten entsprechend fur die gesamte Dauer der Baumafinahme.

XIVoriibergehende Inanspruchnahme [ODauerhafte Inanspruchnahme
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

B 4.4 Minderungsmalinahmen

Minderungsmal3nahmen erfolgen auf den vom Vorhaben betroffenen Flachen und beinhalten zum
einen die Begrinung der Flachen und zum anderen MaRnahmen zur Minderung der Auswirkungen auf
die Fauna. Die begrinten Flachen werden nach Bauabschluss wieder Funktionen im Naturhaushalt
und fur das Landschaftsbild ibernehmen.

Diese Malnahmen sind auf Flachen geplant, die neben dkologischen vorwiegend technischen Funkti-
onen zu erfiullen haben (Béschungen, Entwasserungseinrichtungen, Larmschutzwalle). Wegen der
starken Vorbelastungen (Verkehr, Gewerbe, Siedlung) und der stark eingeschrankten okologischen
Tauglichkeit (kleine Flachen mit sehr starken Randeffekten) gehen diese Flachen jedoch nicht in die
Eingriffs-Kompensations-Bilanz ein. Sie dienen vorrangig der Einbindung von Bahntrasse, StraRen
und Entwasserungsanlagen in die Umgebung (MaBhahmen (MO0.1), (MO0.2), (M0.4), (MO0.5)) oder der
Ruckfuhrung von Baustelleneinrichtungsflachen und Baustralen in den urspringlichen Zustand
(M0.3).

Zur ordnungsgemaRen Durchfiihrung von MinderungsmaflRnahmen sind die Erarbeitung eines land-
schaftspflegerischen Ausfiihrungsplans (LAP) und die Begleitung und Beratung durch eine Umwelt-
baubegleitung (UBB) zwingend erforderlich.
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

A1l Angaben zu Lokalitat und Standortverhéltnissen: MaRRnahme(n) Nr.: (MO0.1) Eingriinung der Bahnanlagen
ort: Altendorf, Hirschaid, Strul- pyan Anlage12.4, Blatt 14 bis 5
Naturraum: Regnitztal, Main-Regnitz-Aue Bahn-km: 46,000 — 56,165
. Gemarkung: Flurstiick: Flache:
derzeitige Nutzung: Rohbodenstandorte

A2  Malnahmenbeschreibung

- soweit als mdglich Anlage von Sandrohbodenstandorten
- abschnittsweise Ansaat Sandmagerrasen, autochthones Saatgut

- soweit eine Humusierung aus technischen Griinden erforderlich ist: Ansaat einer standortgerechten autochthonen Gras-/
Krautmischung

- Verzicht auf Gehdlzpflanzungen

A3 Begriindung der MalRnahme(n) (Konfliktsituation):

- Wiederherstellung bzw. Neuschaffung von trocken-mageren Standorten entlang der Bahnanlagen
- Verzicht auf Gehdlzpflanzungen wegen Vorrangs der Biotopentwicklungsfunktion

A4 Ziel der MaRnahme(n):

- Begrunung von Béschungen und Entwésserungsgraben
- Einbindung der Bahntrasse in die Umgebung

- Biotopverbund Sandlebensraume

Zeitpunkt des Erreichens
- 3 Jahre nach der Herstellung

A5  Zeitliche Aspekte

- Realisierung nach Abschluss der BaumaRnahmen am Streckengleis

Fachliche MalRgabe fur Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG

- Dauerhafte Sicherung der MaBnahmenflache und dessen Entwicklungsziele.

[JVoriibergehende Inanspruchnahme XIDauerhafte Inanspruchnahme

B Eingriffs-Kkompensations-Bilanz:

Es erfolgt keine Bilanzierung der MaRnahme.

Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: x Klima/ Luft
x Boden
X Wasser
x Landschaftsbild/ Erholung
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen: MalRnahme(n) Nr.: (MO0.2) Eingriinung von Straf3en und Wegen
Ort: Altendorf, Hirschaid, Strul-
lendorf Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 1a — 5d
Naturraum: Regnitztal, Main-Regnitz-Aue gahn-km: 46,000 — 56,165
derzeitige Nutzung: Rohbodenstandorte Gemarkung: Flurstiick:  Flache:
derzeitige Nutzung: - - - -
A2 MalRnahmenbeschreibung
- Ansaat einer standortgerechten, autochthonen Gras-/ Krautmischung auf den Bdschungen
- auf Dammlagen abschnittsweise Pflanzung von Gehélzen
- im gleisnahen Bereich: Beachtung der RIL 882.0332
Mindestpflanzabstand fur Straucher zur Gleismitte des auferen Gleis 8 m,
fir Baumarten Einhaltung eines Mindestabstands in Grol3e der maximal erreichbaren Wuchshdhe zum Lichtraumprofil)
- wo technisch mdglich, natirliche Sukzession
IA3  Begrindung der MalRnahme(n) (Konfliktsituation):
- Pflanzung von Gehdlzen auf Dammlagen wegen Vorrangs der Gestaltung des Landschafts- und Ortsbildes
A4 Ziel der MaRnahme(n):
- Begriinung von Béschungen und Entwésserungsgraben
- Neuordnung des Landschaftsbilds durch Einbindung der Straf3en und Wege in die Umgebung
- Erosionsschutz
Zeitpunkt des Erreichens
- 3 Jahre nach der Herstellung
IA5  Zeitliche Aspekte
- Realisierung nach Abschluss der BaumaRnahmen.
Fachliche MalRgabe fur Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
- Dauerhafte Sicherung der MaBnahmenflache und dessen Entwicklungsziele.
[JVoriibergehende Inanspruchnahme XIDauerhafte Inanspruchnahme
B Eingriffs-Kkompensations-Bilanz:

Es erfolgt keine Bilanzierung der MaBnahme.

Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: x Klima/ Luft
x Boden
x Wasser
x Landschaftsbild/ Erholung
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

(MO0.3) Ruckbau der Baustelleneinrichtungs-

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhéltnissen: MaRnahme(n) Nr.: flachen
Ort: dAcljtsndorf, Hirschaid, Strullen- Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 13 — 5d
Naturraum: Regnitztal, Main-Regnitz-Aue  Bahn-km: 46,000 — 56,165
derzeitige Nutzung: Baustelleneinrichtungsflachen Gemarkung: Elurstiick:  Flache:
A2  MalRnahmenbeschreibung
- Raumen der Baustelleneinrichtungsflache (Entfernung von Fremdstoffen, Entsiegelung)
- Bodenlockerung
- Wiederherstellung des urspriinglichen Zustands (Lebensraumtypen: Gras- und Krautflur, Landschaftsrasen, landwirtschaft-
liche Nutzflachen, trockene Sukzessionsflachen)
- Flurstiick 704, Gemarkung Altendorf: Nach Ende der Nutzung als Baustelleneinrichtungsflache: Wiederherstellung eines
Zustands fur agrarwirtschaftliche Nutzung
- Nach Maoglichkeit Ausbildung trocken-magerer Standorte
- Gehdlzpflanzungen nur in begriindeten Situationen unter Beachtung der RIL 882.0332
- Mindestpflanzabstand fur Straucher zur Gleismitte des auf3eren Gleis 8 m,
- fir Baumarten Einhaltung eines Mindestabstands in Grol3e der maximal erreichbaren Wuchshéhe zum Lichtraumprofil
A3 Begriindung der MalRnahme(n) (Konfliktsituation):
.
A4 Ziel der MalRnahme(n):
- Ruckfuhrung der Baustelleneinrichtungsflache in den urspringlichen Zustand bzw. eines Zustands fur agrarwirtschaftliche
Nutzung (Flurstiick 704, Gemarkung Altendorf)
Zeitpunkt des Erreichens
- sofort bis 3 Jahre (je nach Wiederherstellungstyp)
A5  Zeitliche Aspekte
- Wiederherstellung nach Abschluss der Baumaf3nahmen am Streckengleis und Riickbau der Baustelleneinrichtungsflachen
Fachliche MaRgabe fiir Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
.
XIVoriibergehende Inanspruchnahme [JDauerhafte Inanspruchnahme
B Eingriffs-Kompensations-Bilanz:

Es erfolgt keine Bilanzierung der MaBnhahme.

Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: Klima/ Luft
Boden
Wasser
Landschaftsbild/ Erholung
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

(M0.4) Wiederherstellung trocken-sandiger Le-

AL Angaben zu Lokalitat und Standortverhéaltnissen: MaRnahme(n) Nr.: bensraume
Ort: Altendorf, Hirschaid, Strul-
lendorf Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 5d
: Regnitztal
Naturraum egnizta Bahn-km: bahnrechts: 55,12 — 55,5
derzeitige Nutzung: Waldrand, Sandmagerrasen Gemarkung: Flurstick: Flache:
A2  MalRnahmenbeschreibung
- Raumen der Baustellenzufahrt (Entfernung von Fremdstoffen, Entsiegelung)
- Bodenlockerung
- Wiederherstellung der Béschung, in Ausformung und Steigungsverhaltnis
- Wiederandeckung der Boschungsbereiche mit Quarz-Sand aus dem Trassenabschnitt
IA3  Begrindung der MaRBnahme(n) (Konfliktsituation):
A
A4 Ziel der MalRnahme(n):
- Ruckfuhrung der Baustelleneinrichtungsflache in den urspringlichen Zustand
Zeitpunkt des Erreichens
- 3 Jahre nach der Herstellung
IA5  Zeitliche Aspekte
- Wiederherstellung nach Abschluss der BaumaflRnahmen am Streckengleis und Riickbau der Baustelleneinrichtungsflachen
Fachliche Maf3gabe fur Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
A
XVoriibergehende Inanspruchnahme [ODauerhafte Inanspruchnahme
B Eingriffs-Kkompensations-Bilanz:

Es erfolgt keine Bilanzierung der MaRnahme.

Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: Klima/ Luft
Boden
Wasser
Landschaftsbild/ Erholung
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhéltnissen: MaRnahme(n) Nr.: (MO0.5) Begriinung der Regenriickhaltebecken
Ort: Hirschaid, Strullendorf Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 4a und 5d
Naturraum Regnitztal Bahn-km: 51,676; 54:332; 54,346; 54,931-55,009; 56,061
. Gemarkung: Flurstick: Flache:
derzeitige Nutzung: Acker
A2  MaRBnahmenbeschreibung
- Ansaat einer standortgerechten Gras-/ Krautmischung feuchter Standorte in den Versickerungsbecken
- soweit moglich Zulassen einer Entwicklung von Verlandungsvegetation
- Gestaltung des Beckenumfelds im Zuge Malinahme M 7 bzw.
- randliche Pflanzung von Strauchhecken unter Beachtung der RIL 882.0332
Mindestpflanzabstand fir Straucher zur Gleismitte des &uf3eren Gleis 8 m
A3 Begriindung der MalRnahme(n) (Konfliktsituation):
A.
A4 Ziel der MaRnahme(n):
- Anlage wechselfeuchter bis nasser Standorte
- Einbindung der Regenrickhaltebecken in die Umgebung
- Erosionsschutz
Zeitpunkt des Erreichens
- 3 Jahre nach Herstellung
A5  Zeitliche Aspekte
- Realisierung nach Abschluss der BaumaRnahmen
Fachliche MaRgabe fiir Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
- Dauerhafte Sicherung der Ma3nahmenflache und dessen Entwicklungsziele.
[JVoriibergehende Inanspruchnahme XIDauerhafte Inanspruchnahme
B Eingriffs-Kompensations-Bilanz:

Es erfolgt keine Bilanzierung der MaRnahme.

Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: x Klima/ Luft
x Boden
X Wasser
x Landschaftsbild/ Erholung
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhéltnissen: MaRnahme(n) Nr.: (MO0.8) Waldrandentwicklung
Ort: Strullendorf Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 4a
Naturraum Regnitztal Bahn-km: 52,33 — 53,08 (bahnrechts)
. Gemarkung: Flurstick: Flache:
derzeitige Nutzung: Waldrand

A2  MaRBnahmenbeschreibung

- Pflanzung standortgerechter Straucharten
- Entwicklung eines artenreichen Gras- und Krautsaums
- Entlang der Bahnanlage Ausbildung eines Streifens als Sandmagerrasen
- Pflanzung unter Beachtung der RIL 882.0332
Mindestpflanzabstand fir Straucher zur Gleismitte des &uf3eren Gleis 8 m

A3 Begriindung der MalRnahme(n) (Konfliktsituation):

Wiederherstellung eines durch Baumafnahmen voribergehend in Anspruch genommenen Waldrands

A4 Ziel der MaRnahme(n):

- Schutz des angrenzenden Waldbestands
- Wiederherstellung der Waldflache

Zeitpunkt des Erreichens
- 10 Jahre nach Herstellung

A5  Zeitliche Aspekte

- Realisierung nach Abschluss der BaumaRnahmen

Fachliche MaRgabe fur Unterhaltungszeitraum nach 8§15 Abs.4 BNatSchG
- Dauerhafte Sicherung der Ma3nahmenflache und dessen Entwicklungsziele.

XIVoriibergehende Inanspruchnahme [JDauerhafte Inanspruchnahme

B Eingriffs-Kompensations-Bilanz:

Es erfolgt keine Bilanzierung der MaRnahme.

Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: x Klima/ Luft
x Boden
X Wasser
x Landschaftsbild/ Erholung
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

B 4.5 Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen

Durch Optimierung der Planung konnten zwar Eingriffe vermieden bzw. gemindert werden, dennoch
verbleiben Beeintrachtigungen bei Flachen mit Biotopfunktion, die nach § 15 Abs. 2 BNatSchG aus-
geglichen bzw. ersetzt werden mussen.

Dabei ist zu beachten, dass durch die MaBnhahmen gleichzeitig mehrere Ziele verwirklicht werden:

= Erfullung des naturschutzrechtlichen Ausgleichsbedarfs durch Maflinahmen, die die verloren ge-
gangenen Funktionen im Naturhaushalt wiederherstellen.

= Erflllung des Bedarfs an artenschutzrechtlich erforderlichen vorgezogenen Ausgleichsmal3nah-
men (CEF-MaRnahmen) und des Bedarfs an Kompensationsmafinahmen zur Sicherung des
gunstigen Erhaltungszustands (FCS-MalRnahmen) einer betroffenen Population.

Im vorliegenden Planfeststellungsabschnitt PA 21 Hirschaid sind 8 9 naturschutzfachliche Ausgleichs-
und Ersatzmafinahmen mit einer anrechenbaren Gesamtflache von rd. 33:8-ha 34,5 ha vorgesehen.

Von den acht naturschutzrechtlichen Ausgleichsmal3nahmen dienen zwei gleichzeitig als artenschutz-
rechtliche Kompensationsmalinahmen zugunsten der Zauneidechse:

= Mit den Malinhahmen M 1 Schaffung von Magerrasenstandorten und M 2 Pflege von Magerrasen
werden Lebensstéatten der Zauneidechse neu geschaffen bzw. deutlich optimiert.

= Fir CEF-MalRnahmen dienen die folgenden Flachen: M 1.1, M2, M 2.2, M 2.3, M 2.4 (Teil) und
M 2.5 (Teil). Diese Flachen werden rechtzeitig vor dem Baubeginn der Streckenbauarbeiten reali-
siert und dienen auch als Aussetzflachen fir abgefangene Zauneidechsen.

= Fir FCS-Manahmen dienen ebenfalls die Flachen M 1.2 — M 1.4, die Flache M 2.1 sowie die rest-
lichen Teilflachen von M 2.4 und M 2.5. Die MafRnahmen entsprechen inhaltlich den CEF-
Mafnahmen. Allerdings stehen die MalRnahmenflachen voraussichtlich nicht rechtzeitig zur Verfu-
gung, um sie vorgezogen zu realisieren bzw. ist eine Gestaltung der Flachen aufgrund der Lage im
Baubereich erst nach Abschluss der Baumafinahmen mdglich.

= Des weiteren werden Teilbereiche des ehem. Steinbruchs Ludwag M 8 (E) FCS so gestaltet, dass
dort Lebensraumstrukturen fir Zauneidechsen optimiert werden und diese Flachen als Aussetzfla-
chen fir Zauneidechsen genutzt werden kdénnen. Aufgrund der raumlichen Entfernung zum Ein-
griffsort ist davon auszugehen, dass nicht dieselbe lokale Population davon profitiert, die vom Ein-
griff betroffen ist. Aus diesem Grund wird die Mal3nahme als FCS-MalRnahme eingestuft.

Neben der Kompensation von Eingriffen in Flora und Fauna sorgen die meisten der naturschutzfach-
lich begriindeten MalBhahmen auch fir die Einbindung der Trasse in die Umgebung und fiir die Wie-
derherstellung oder Neugestaltung des Landschafts- oder Ortsbildes. Aul3erdem sollen sie die Eingrif-
fe in die abiotischen Umweltpotenziale Boden, Wasser, Klima/ Luft ausgleichen bzw. mindern helfen,
fur deren Kompensation keine gesonderten MaRnahmen vorgesehen sind.

Auf den nachfolgenden Seiten werden die vorgesehenen MaRnahmen im Einzelnen beschrieben und
quantifiziert. Lage und Ausdehnung der vorgeschlagenen MaBnahmen sind in Anlage 12.4 dargestellt.

Zur ordnungsgemafen Durchfiihrung der Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen sind die Erarbeitung
eines landschaftspflegerischen Ausfiihrungsplans (LAP) und die Begleitung und Beratung durch eine
Umweltbaubegleitung (UBB) zwingend erforderlich.
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

A1l  Angaben zu Lokalitat und Standortverhéltnissen: MaRnahme(n) Nr.: ’\S/Iclhgflfzfn/gf/(éﬁ Magerrasenstandorten
ort. fi'n%f‘egs%?;sbeeenrj'N'\,"Fﬁ'rtsecnh‘gg @M pian Nr. Anlage 12.4, Blatt 18, 3b, 4a, 5d
Naturraum: Regnitztal Bahn-km: 46,00 — 46,05 (M1.1); 49,36 — 49,43 (M1.2);
52,13 - 52,39 (M1.3); 55,62 — 55,66 (M1.4)
derzeitige Nutzung: Acker, Grunland, Ruderalflur ?{';CBh”; Gemeinde: Gemarkung: Flurstiick: Flache:
M1.1  Markt Eggolsheim Neuses a.d.R. 594 (Teilfl.) 2.659 m2
M1.2  Altendorf Altendorf 412 (Teilfl.) 2.968 m?2
M1.3  Markt Hirschaid Hirschaid 349, 350 (Teil- 6.020 m2
flachen)
M1.4  Strullendorf Strullendorf 2190 (Teilfl.) 940 m2
A2  MaRnahmenbeschreibung
Teilflachen M 1.1, M 1.2 und M1.4:
- Aufgabe der Ackernutzung bzw. der ruderalen Kraut- / Grasflur
- Abschieben des Oberbodens (Abtragsstérke ca. 0,3 m) und Aufbringen von Quarzsand, ggf. aus dem Streckentiefbau,
- flache Andeckung von Oberboden in den Randbereichen der MaRnahmenflache
- humusierte Rander der Flachen mit Saatgutmischung ,Sandmagerrasen SandAchse Franken anséen
- hergestellte sandige Rohbodenflache ohne Ansaat der natirlichen Vegetationsentwicklung tberlassen, bei problematischen
Standortbedingungen, zusatzliche Ansaat
- Anlage von Lebensraumstrukturen fir Zauneidechsen durch Anlage/Erganzung von Reisig- und Block-Sand-, Schutthaufen
sowie Einbringen von Totholzstrukturen
- Dauerhafte extensive Pflege durch Mahd und Abtransport des Mahgutes, mindestens alle 2 Jahre, keine Dingung zulassig
- Die MaRnahme M 1.1 steht in direktem Zusammenhang mit der MaBnahme:
V1: Abfang und Umsiedlung von Zauneidechsen-Individuen
Teilflache M 1.3:
- Entwicklung einer Ackerflache in einen mageren Offenlandstandort
- Aufgrund der Lage in der Trinkwasserschutzzone Il erfolgen keine bodenverandernden Mal3nahmen.
- Flache mit Saatgutmischung ,Sandmagerrasen SandAchse Franken“ ansaen
- Anlage von Lebensraumstrukturen fir Zauneidechsen durch Anlage/Erganzung von Reisig- und Block-Sand-Schutthaufen
sowie Einbringen von Totholzstrukturen
- Regelméaflige Mahd der Flache zur Aushagerung in den ersten 3 Jahren
- danach dauerhafte extensive Pflege durch Mahd und Abtransport des Mahgutes, mindestens alle 2 Jahre, keine Dingung
zulassig
A3 Begrundung der MaRnahme(n) (Konfliktsituation):
- Verlust von Ruderal- und Trockenstandorten, insbesondere von Sandmagerrasen
A4 Ziel der MaBnahme(n):
- Erhalt/ Wiederherstellung der Biotopverbundfunktion der Bahnstrecke fir Sandlebensraume
- Erhalt/ Entwicklung von Lebensraumen fir trockenheitsliebende Tier- und Pflanzenarten
- Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden in Hinblick auf die Zauneidechse (CEF-MalRnahme)
- Reduzierung der stofflichen und physikalischen Belastung fiir Gewasser und Boden
Zeitpunkt des Erreichens
- 15 Jahre
A5 Zeitliche Aspekte

Teilflachen M 1.1:
- Realisierung ein bis zwei Vegetationsperioden vor dem geplanten Abfang der Zauneidechsen (CEF-MaRnahme)

- Abfang der Zauneidechsenindividuen eia-Jdahf in den Frihjahrsmonaten vor Beginn der Streckenbauarbeiten zum viergleisigen
Ausbau

Teilflachen M 1.2 bis M 1.4:
- Realisierung nach Abschluss der BaumaRnahmen am Streckengleis (FCS-MalRhahme)

Fachliche MalRgabe fur Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
- Dauerhafte Sicherung der MaBnahmenflache und dessen Entwicklungsziel.

[JVoriibergehende Inanspruchnahme XIDauerhafte Inanspruchnahme
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

B Eingriffs-Kkompensations-Bilanz:
E Eingriffsflache K Kompensationsflache
. Eingriffsflache Kompensations- GrolRe der Kompen-
Biotoptyp [m?] *) bedarf [m?] Nr. und Art der MaBnahme sationsfléche [m?]
7224 17453
Sandmagerrasen 5532 13131 M1.1 2.659
M1.2 Schaffung von 2.968
M1.3 Magerrasenstandorten 6.020
M1.4 940
17.453
Summe E [m?] 13.131 Summe K [m?]: 12.587
1866 Eingriff [ vollstandig kompensiert
Bilanz K-E [m?] - [ im Zusammenhang mit kompensiert
-544 T :
X teilweise kompensiert
Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: Klima/ Luft
X Boden
X Wasser
X Landschaftsbild/ Erholung
*) Flachenverlust und sonstige Beeintrachtigungen (indirekte und bauzeitliche Beeintréchtigung)
M1: Ausgleichsmafinahme

M1 (E): Ersatzmafnahme
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen: MalRnahme(n) Nr.: M2 CEF / FCS Pflege von Magerstandorten
Ort: SO’ Altendorf, N’ Altendorf,
N’ Hirschaid, N Strullendorf Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 1a — 5d
Naturraum: Regnitztal (M2.1 - M2.4), Main- Bahn-km: 46,91 — 47,35 (M2.1); 49,20 - 49,29 (M2.2);
Regnitz-Aue (M2.5) 49,48 — 49,53 (M2.3); 52,36 — 52,77 (M2.4);
55,12 — 55,45 (M2.5)
derzeitige Nutzung: Ruderalflur, magerer Altgras- Maf3n.- . . . Lo N .
bestand, Sandmagerrasen, fliche: Gemeinde: Gemarkung: Flurstick: Flache:
Gehdlze M2.1  Altendorf Altendorf 1059/1 (Teilfl.) 17.880 m2
M2.2  Altendorf Altendorf 406 (Teilfl.) 1.821 m2
M2.3  Altendorf Altendorf 406 (Teilfl.) 1.471 m2
M2.4  Markt Hirschaid Hirschaid 350, 351, 9.165 m?
1196/2 (Teilfl.)
Strullendorf Strullendorf ~ 1294/2, 1294/3,
1294/5 (Teilfla-
chen), 1294/6,
M2.5  Strullendorf Strullendorf 1813, 1813/1, 17.069 m?
1294/2 (Teilfa-
chen)
1813/3
A2  MaRnahmenbeschreibung

Teilflache M 2.1:

- Verzicht auf Nutzungsintensivierung (Verzicht auf eine laut Rekultivierungsplan zulassige landwirtschaftliche Nutzung)
Alle Teilflachen:

- Erstpflege: nach Bedarf Entfernung von Gehélzsukzession, wenige Gehdlze durfen verbleiben

- gof. flachgriindiger Oberbodenabtrag auf Teilflachen, Andeckung des Oberbodens in Randbereichen (nur auf3erhalb der
Trinkwasserschutzgebiete < Kat. Il)

- Anlage von Lebensraumstrukturen fir Zauneidechsen durch Anlage/Ergénzung von Reisig- und Block-Sand-Schutthaufen
sowie Einbringen von Totholzstrukturen.

- Dauerhafte extensive Pflege durch Mahd und Abtransport des Mahgutes
- Auf Teilflachen wiederkehrende Schaffung von Rohbodenstrukturen
- Die MaRnahmenteilflachen stehen in direktem Zusammenhang mit der MaRnahme:

V1: Abfang und Umsiedlung von Zauneidechsen-Individuen
und teilweise mit der S0.2: Anlage von amphibien- und reptiliensicheren Bauschutzzédunen

A3

Begrundung der MaRnahme(n) (Konfliktsituation):
- Verlust von Ruderal- und Trockenstandorten
- Verlust von Lebensrdumen und ggf. baubedingte T6tung von Individuen der Zauneidechse

A4

Ziel der MalRinahme(n):
- Erhalt/ Wiederherstellung der Biotopverbundfunktion der Bahnstrecke fir Sandlebensraume
- Erhalt/ Entwicklung von Lebensraumen fur trockenheitsliebende Tier- und Pflanzenarten

- Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden in Hinblick auf die Zauneidechse (Schadigungsverbot) (CEF-
MaRnahme)

- Reduzierung der stofflichen und physikalischen Belastung fiir Gewasser und Boden
Zeitpunkt des Erreichens
- Sofort nach der Erstpflege

AS

Zeitliche Aspekte
M21-M25:
- Realisierung der MalZnahmenflache M 2.1 mit Beginn der BaumaRnahmen am Streckengleis

- Realisierung der MalRnahmenteilflachen M22 M 2.2 - M2.5 ein bis zwei Vegetationsperioden vor dem geplanten Abfang der
Zauneidechsen (CEF-MaRnahme), abweichend davon Realisierung der Teilflachen (Flursticke Gemarkung Hirschaid Nr,
351, Gemarkung Strullendorf Nrn. 1294/3, 1813/1 und 1813/3) nach Abschluss der Baumalinahmen am Streckengleis (FCS-
MaRBnahme)

- Abfang der Zauneidechsenindividuen eia-Jdahf in den Frihjahrsmonaten vor Beginn der Streckenbauarbeiten zum viergleisigen
Ausbau

Fachliche MaRgabe fiir Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
- Dauerhafte Sicherung der Ma3nahmenflachen und dessen Entwicklungsziele.

[JVoriibergehende Inanspruchnahme XIDauerhafte Inanspruchnahme
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

B Eingriffs-Kkompensations-Bilanz:

E Eingriffsflache K Kompensationsflache
. Eingriffsflache Kom) ions- GroRRe der Kompen-
Biotoptyp g[mz] %) bemz] Nr. und Art der MaBnahme sationsflache [Fnz]
Grasfluren an 2+129 45.589
StraRen/Bahn 27.355 46.396 M2.1 17.880
Ruderalflachen M2.2 1.821
3.135 7.063 Pflege von
M2.3 Magerstandorten 1.471
M2.4 9.165
M2.5 17.069
50371
Summe E [m?] 53.459 Summe K [m?]: 47.406
2965 Eingriff  [] vollstandig kompensiert
Bilanz K-E [m?] -6.053 [1 im Zusammenhang mit kompensiert

X teilweise kompensiert

Ausgleichswirkungen fur abiotische Umweltpotenziale:

Klima/ Luft
x Boden
X Wasser
X Landschaftshild/ Erholung

*) Flachenverlust und sonstige Beeintrachtigungen (indirekte und bauzeitliche Beeintrachtigung)

M1: AusgleichsmaRnahme
M1 (E): ErsatzmaBnahme
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen: MaRnahme(n) Nr.: M3 Begriinung des Schallschutzwalles
Ort: N’ Altendorf Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 2b
Naturraum: Regnitztal Bahn-km: 48,98 — 49,32
M"arSn..— Gemeinde: Gemarkung: Flurstiuck: Flache:
derzeitige Nutzung: Acker flache:
’ M3 Altendorf Altendorf 745, 746 (Teil- 9.800 m2
flachen
A2  MalRnahmenbeschreibung
- Gelandemodellierung auf der bahnabgewandten Seite
- Pflanzung von heimischen Hochstammobstsorten entlang der Strale
- Bepflanzung der Wallkrone mit standortheimischen Straucharten
- Pflanzungen unter Beachtung der RIL 882.0332, Mindestpflanzabstand fur Straucher zur Gleismitte des auRReren Gleis auf dem
Wall mindestens 12 m
A3 Begrindung der MalRnahme(n) (Konfliktsituation):
- Verlust von Gehdlzen und StralRenbegleitgriin durch ABS und Neubau der St 2260
- Neugestaltung des Landschaftsbildes
A4 Ziel der MaRnahme(n):
- Erhéhung der Strukturvielfalt
- Optische Fuhrung und Einbindung der StraRe
- Einbindung des Schallschutzwalles in die Landschaft
Zeitpunkt des Erreichens
- 3 Jahre nach der Pflanzung
A5  Zeitliche Aspekte
- Realisierung nach Abschluss der BaumaRnahmen am Streckengleis
Fachliche MaRgabe fiir Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
- Dauerhafte Sicherung der Mal3nahmenflache und dessen Entwicklungsziel.
[JVoriibergehende Inanspruchnahme XIDauerhafte Inanspruchnahme
B Eingriffs-Kompensations-Bilanz:
E Eingriffsflache K Kompensationsflache
. S o Kompensations- Grol3e der Kompen-
2] *
Biotoptyp Eingriffsflache [m?] *) bedarf [m?] Nr. und Art der MaRnahme sationsfléche [m?]
Geholze 1.760 4.400 M3 Begrunung 9.800
Schallschutzwall
Summe E [m?] 4.400 Summe K [m?]: 9.800
Eingriff X vollstandig kompensiert
Bilanz K-E [m?] +5.400 [ im Zusammenhang mit kompensiert
[ teilweise kompensiert
Ausgleichswirkungen fur abiotische Umweltpotenziale: x Klima/ Luft
Boden
Wasser
X _Landschaftsbild/ Erholung
*) Flachenverlust und sonstige Beeintrachtigungen (indirekte und bauzeitliche Beeintréachtigung)
M1: AusgleichsmaRnahme

M1 (E): Ersatzmaflnahme
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

Al Angaben zu Lokalitat und Standortverhéltnissen: MalRnahme(n) Nr.: M4 Ersatzaufforstungen

Ort: N’ Altendorf,
SW’ Strullendorf Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 4a und 5d
Naturraum: Regnitztal (M4.1, M4.2), Main- ~ Bahn-km: 52,37 - 52,5 (W’ Trasse, M4.1);
Regnitz-Aue (M4.3) 53,74 — 53,96 (W’ Trasse, M4.2),
55,98 — 56,04 (M4.3)
derzeitige Nutzung: Griinland, Ruderalflur ?f;ine'- Gemeinde: Gemarkung: Flurstiick: Flache:
M4.1  Markt Hirschaid Hirschaid 354 (Teilfl.) 3.693 m?
M4.2  Strullendorf Strullendorf 1458 (gesam- 17.717 m?
tes Flurstk.)
1459, 1460
(Teilflachen)
M4.3  Strullendorf Strullendorf ~ 2238;2238/F 11.712m?
2193 (Teilfla- 3.930 m?
chen)

A2 MaRBnahmenbeschreibung

- Pflanzung von standortgerechten, heimischen Baumarten; Leitbaumart Stiel-Eiche, Mischbaumarten: Hainbuche, Linde,
Eberesche; Birke, Elsbeere u.a.

- Entwicklung eines gestuften Waldmantels (Waldrand) mit standortgerechten, heimischen Baum- und Straucharten (Schlehe,
WeilRdorn, Hasel, Vogelbeere u.a.) und vorgelagertem Krautsaum

- Umzaunung der Aufforstungsflachen zum Schutz gegen Verbiss
Teilflache 4.3:

- Pflanzung unter Beachtung der RIL 882.0332; Auswahl der Baumarten unter Einhaltung eines Mindestabstands in Grof3e der
maximal erreichbaren Wuchshéhe zum Lichtraumprofil

Teilflache M4.2:

- Umbau des auf Teilflachen vorhandenen Kiefernreinbestands zu gemischtem Waldbestand, hierzu Féllung von mindestens
60% des Kiefernaufwuchses, Pflanzung standortgerechter, heimischer Laubbaumarten

IA3  Begrindung der MaRBnahme(n) (Konfliktsituation):
- Verlust von Waldfldchen durch ABS

A4 Ziel der MalRnahme(n):

- Ersatz fir Waldverluste

- Erh6éhung der Arten- und Standortvielfalt

- Reduzierung der stofflichen und physikalischen Belastungen fir Boden, Grundwasser (WSG Hirschaider Busche und Stadt-
wald) und Gewasser

Zeitpunkt des Erreichens
- 3 Jahre nach Neuaufforstung

A5 Zeitliche Aspekte

- Realisierung mit Beginn der Baumalinahmen am Streckengleis

Fachliche MaRgabe fur Unterhaltungszeitraum nach 8§15 Abs.4 BNatSchG
- Waldflachen13 Jahre; Waldrénder dauerhaft

[IVoriibergehende Inanspruchnahme XIDauerhafte Inanspruchnahme

B Eingriffs-Kompensations-Bilanz:

E Eingriffsflache K Kompensationsflache
. Eingriffsflache | Kompensations- Grol3e der Kompen-
Biotoptyp [m] ) bedarf [m?] Nr. und Art der MaRnahme sationsfléiche [m?]
27056 41579
Wald 21,355 29.100 M4.1 3.693
M4.2 Aufforstung 17.717
11712
M4.3 3.930
41579 33122
Summe E [m?] 29.100 Summe K [m?]: 25.340
8457 Eingriff [ vollstandig kompensiert
Bilanz K-E [m?] ’ [ im Zusammenhang mit kompensiert
-3.760 N -
X teilweise kompensiert
Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: x Klima/ Luft
X Boden
X Wasser
X _Landschaftsbild/ Erholung
*) Flachenverlust und sonstige Beeintrachtigungen (indirekte und bauzeitliche Beeintrachtigung)
M1: AusgleichsmaRnahme

M1 (E): ErsatzmalBnahme
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen: MaRnahme(n) Nr.: M5 Extensives Griinland mit Magerstandorten
Ort: N’ Hirschaid Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 4a, 5d
Naturraum: Regnitztal Bahn-km: 52,51 — 52,83 (M5.1),
52,83 —52,96 53,20 — 53,35 (M5.2)
53,35 - 53,38 (M5.3)
derzeitige Nutzung: Acker, Griinlandbrache, Altgras- MaRn.- . . . Lo . .
bestand, Sandmagerrasen fliche: Gemeinde: Gemarkung: Flurstick: Flache:
M5.1  Markt Hirschaid Hirschaid 366 (Teilfl.) 14.775-m?2
Markt Hirschaid Hirschaid 351 (Teilfl.) 14.912 m?
Strullendorf Strullendorf  1294/5 (Teilfl.)
M5.2  Strullendorf Strullendorf  1396-(Feilfl) 3:305-m?
CEF 1365 24.292 m?
M 5.3  Strullendorf Strullendorf 1354 (Teilfl.) 1.754 m?
A2  Malnahmenbeschreibung
- Aufgabe der Flachennutzung Ackerflache bzw. Intensivgriinland in eine extensivere Flachennutzung
- Ansaat der Ackerflache mit einer Saatgutmischung ,,SandAchse-Franken*
- sofortiger, dauerhafter Dingeverzicht
- Bei der Pflege, Belassen von 10 % der Flache als ,Brachestreifen“. Wechselnde, bzw. rotierende Flachenzuordnung
- alle zwei Jahre Mahd (unter Berucksichtigung der ,Brachestreifen) mit Abtransport des Méahgutes
M 5.2 CEF und 5.3:
- Einbringung von Gras- und Krautarten der mageren Glatthaferwiesen bzw. Magerrasen
- Extensive Griinlandnutzung ohne Dingung und Einsatz von Pflanzenschutzmitteln
- 2 x jahrliche Mahd, erste Mahd nicht vor dem 15.06.eines Jahres
- M 5.2 CEF: Belassen von wechselnden Brachestreifen (Breite ca. 6-10 m)
- M 5.2 CEF: temporére Einzaunung wahrend der Bauzeit
A3 Begrindung der MalRnahme(n) (Konfliktsituation):
- Verlust von Ruderal- und Trockenstandorten, inshesondere von Sandmagerrasen
- Ausweichmdglichkeit fir bodenbritende Feldvogel (Feldlerche, Wiesenschaftstelze) zu ihrem natirlichen Brutareal wahrend
der Bauphase (M5.2 CEF)
A4 Ziel der MalRnahme(n):
- Erhdhung der Arten- und Standortvielfalt
- Reduzierung der stofflichen und physikalischen Belastungen fir Boden, Grundwasser (WSG Hirschaider Busche und Stadt-
wald) und Gewasser
- Entwicklung von stérungsarmen Lebensraumen fur Offenlandarten
- Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatsbestande (M5.2 CEF)
Zeitpunkt des Erreichens
- M 5.2 CEF: spatestens mit Beginn der Nutzung der Baustelleneinrichtungsflachen durch archéologische Grabungen oder
durch Baubeginn
- Sofertnach-erolgter Umsiedlung M5.1, M5.3: zwei Jahre nach Anlage
A5  Zeitliche Aspekte

- M5.2 CEF: Herstellung eine Vergetationsperiode vor Beginn der BaumaRnahmen am Streckengleis
- M5.1, M5.3: Realisierung mit Beginn der Baumaflinahmen am Streckengleis

Fachliche MalRgabe fur Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG

- Dauerhafte Sicherung der MaBnahmenflachen und dessen Entwicklungsziele.

- Durchfiihrung der Mafinahmen bevorzugt durch den Bewirtschafter / Eigentimer

[JVoriibergehende Inanspruchnahme XlDauerhafte Inanspruchnahme
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

B Eingriffs-Kkompensations-Bilanz:
E Eingriffsflache K Kompensationsflache
. Eingriffsflache Kompensations- GrolRe der Kompen-
Biotoptyp [m?] *) bedarf [m?] Nr. und Art der MaBnahme sationsfléche [m?]
Magerer Altgras- 22289 33004 M5.1 14775
bestand 14.799 24.711 ’ 14.912
Artenreiches 4.380 2747 M5.2 Extensives Grunland 3.305
Extensivgrunland 3.202 2.027 CEF mit Magerstandorten 24.292
Grinland, inten- 3.464 4.338
sive Nutzung 34.649 24.124 M5:3 ot
Grinlandbrache 903 190
40.575 18-080
Summe E [m?] 51.052 Summe K [m?]: 40.958
22 405 Eingriff ~ [] vollstandig kompensiert
Bilanz K-E [m?] ’ [ im Zusammenhang mit kompensiert
-10.094 P -
X teilweise kompensiert
Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: Klima/ Luft
X Boden
X Wasser
X Landschaftsbild/ Erholung
*) Flachenverlust und sonstige Beeintrachtigungen (indirekte und bauzeitliche Beeintrachtigung)
M1: Ausgleichsmal’nahme
M1 (E): ErsatzmaBnahme
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

- Realisierung mit Abschluss der BaumaRnahmen am Streckengleis
Fachliche MaRgabe fiir Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
- 13 Jahre nach Herstellung der MaRnahmenflachen.

[JVoriibergehende Inanspruchnahme XIDauerhafte Inanspruchnahme

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen: MaRnahme(n) Nr.: M7 Flachenhafte Geholzpflanzung
Ort: S’ Altendorf, N* Hirschaid,
W’ Strullendorf Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 1a, 2b, 4a, 5d
Naturraum Regnitztal Bahn-km: 46,91 — 46,96 (M7.1); 51,63 — 51,75 (M7.2);
’ 54,35 — 54,52 (M7.3); 47,53 — 47,73 (M7.4)
derzeitige Nutzung: Wasserflache, Ackerflache, Maf3n.- . . . o N .
Griinlandbrache flache: Gemeinde: Gemarkung: Flurstiuck: Flache:
M7.1  Altendorf Altendorf 1042 (Teilfl.) 2.857 m?2
M7.2  Markt Hirschaid Hirschaid 1710, 1711 2.951 m?2
(Teilflachen)
M7.3  Strullendorf Strullendorf 1738, 1739, 10-213-m2
4740, 1294/2,  4.690 m?
1294/9
(Teilflachen)
M7.4  Altendorf Altendorf 971 (Teilfl.) 13.485 m?
973 (Teilfl.)
975 (Teilfl.)
976 (Teilfl.)
977 (Teilfl.)
978 (Teilfl.)
979 (Teilfl.)
980 (Teilfl.)
981 (Teilfl.)
982 (Teilfl.)
983 (Teilfl.)
997 (Teilfl.)
998 (Teilfl.)
1022 (Teilfl.)
1023 (Teilfl.)
1024 (Teilfl.)
1073 (Teilfl.)
A2  MaRnahmenbeschreibung
Mindestpflanzabstand fiir Straucher zur Gleismitte des &uf3eren Gleis 8 m,
fur Baumarten Einhaltung eines Mindestabstands in GroRRe der maximal erreichbaren Wuchsh6he zum Lichtraumprofil
- Anlage von frisch bis feuchten Sukzessionsflachen in den Randbereichen (M7.1)
- Ansaat der Ackerflache mit einer Saatgutmischung ,SandAchse-Franken“ (M7.2)
- dauerhafte extensive Pflege der Randbereiche durch Mahd mit Abtransport des Méhgutes
A3 Begrindung der MalRnahme(n) (Konfliktsituation):
- Verlust von Gehdlz- und Streuobstbesténden durch ABS und Neubau der St 2260
A4 Ziel der MaBnahme(n):
- Erhéhung der Struktur- und Artenvielfalt
- Schaffung von Trittstein-, Verbundbiotopen und Riickzugshabitaten
- Verbesserung des Lebensraumangebotes v.a. fir Végel, Insekten und Flederméuse
- Landschaftliche Einbindung der Regenriickhaltebecken westlich von Strullendorf
- Reduzierung der stofflichen und physikalischen Belastung fiir Gewasser und Boden
Zeitpunkt des Erreichens
- 3 Jahre nach Herstellung der MaBnahmenflachen.
A5  Zeitliche Aspekte
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

B Eingriffs-Kompensations-Bilanz:

E Eingriffsflache K Kompensationsflache
. Eingriffsflache Kompensations- GroRe der Kompen-
Biotoptyp [m?] *) bedarf [m?] Nr. und Art der MaBnahme sationsfléche [m?]
Geholze 5.841 8.831 M7.1 2.857
M7.2 Flachenhafte Geholz- 2.951
pflanzung 10213
M7.3 4.690
M7.4 13.485
15.684 16.021
Summe E [m?] 8.831 Summe K [m?]: 23.983
+337 Eingriff ~ [X] vollstandig kompensiert
Bilanz K-E [m?] +15.152 [ im Zusammenhang mit kompensiert
: [ teilweise kompensiert
Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: x Klima/ Luft
X Boden
x Wasser
X Landschaftsbild/ Erholung
*) Flachenverlust und sonstige Beeintrachtigungen (indirekte und bauzeitliche Beeintrachtigung)

M1: AusgleichsmaRnahme
M1 (E): ErsatzmaBnahme
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

M8 (E) FCS PflegemafRnahmen ehem. Stein-

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhéaltnissen: MaRnahme(n) Nr.: bruch Ludwag

Ort: N’ Ludwag Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 6a
Naturraum Ero;nhkficgg der nrdlichen Bahn-km: A
?I/I;:Bhné; Gemeinde: Gemarkung: Flurstiuck: Flache:
derzeitige Nutzung: brachliegender Steinbruch MB(E) ScheRlitz Ludwag i?js(ﬁjgi)amtes 178.971 m?
Ludwag 985/1 (Teilfl.) 1.786 m?

A2  MaRnahmenbeschreibung
- Erstellung eines Pflege- und Entwicklungsplans (PEPL) (s. Anlage 12.7)
- Errichtung eines Wildschutzzauns und Bau zweier Tierunterstande
- Erstpflege: Beseitigung von Gehdlzaufwuchs, ggf. kleinflachig Umgestaltung des Abbaubereichs, Strukturanreicherung

- Dauerpflege gem. dem Pflege- und Entwicklungsplan, Beweidung mit Ziegen und Schafen wahrend der gesamten Vegetati-
onsperiode

- in Teilbereichen Anlage von Habitatstrukturen zugunsten der Zauneidechse (je Flache 3 St. Totholzhaufen, d.h. insgesamt
18 St. Totholzhaufen mit Sand, Reisig, Grobschotter)

- in Teilbereichen: Zulassen der natirlichen Gehdlzsukzession

A3 Begrindung der MalRnahme(n) (Konfliktsituation):

- Verlust von Gehdlzbestanden, Ruderalflachen und Trockenstandorten durch ABS und Neubau der St 2260
A4 Ziel der MaRnahme(n):

- Erhalt und Optimierung eines uberregional bedeutsamen Trockenstandorts

- Starkung der Biotopverbundachse entlang des Albtraufs

- Schutz der Offenlandflachen vor Gbermafiger Sukzession

- Durchfiihrung von ArtenschutzmafRnahmen

- Optimierung von Teilbereichen fir die Lebensraumanspriiche der Zauneidechse, Nutzung als Aussetzflache fur abzufangende
Tiere (FCS-MaRRnahme)

Zeitpunkt des Erreichens
- Teilweise sofort, oder entsprechend dem PEPL

A5  Zeitliche Aspekte

- Realisierung und Durchfiihrung mit Beginn der BaumaRnahmen EU Jurastr. und am Streckengleis
- Realisierung der MafRnahmen zugunsten der Zauneidechse eine Vegetationsperiode vor dem geplanten Abfang der Zau-
neidechsen (FCS-MalRnahme)

Fachliche MaRgabe fiir Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
- Dauerhafte Sicherung der Ma3nahmenflache und dessen Entwicklungsziele.

[JVoriibergehende Inanspruchnahme XIDauerhafte Inanspruchnahme

B Eingriffs-Kompensations-Bilanz:

E Eingriffsflache K Kompensationsflache
. S o Kompensations- GrolRe der Kompen-
2] *
Biotoptyp Eingriffsflache [m?] *) bedarf [m?] Nr. und Art der MaRnahme sationsfléche [m?]
Ruderalflachen 10.850 21.700 ve © Pflegemalinahmen 150.757
Geholze 49.774 84.196 Geholzsukzession 30.000
101281 178.971
Summe E [m?] 105.896 Summe K [m?]: 180.757
+77.690 Eingriff X vollstandig kompensiert
Bilanz K-E [m?] ’ [1 im Zusammenhang mit kompensiert
+74.861 P -
[ teilweise kompensiert
Ausgleichswirkungen fur abiotische Umweltpotenziale: x Klima/ Luft
X Boden
X Wasser
X Landschaftsbild/ Erholung
*) Flachenverlust und sonstige Beeintréachtigungen (indirekte und bauzeitliche Beeintréchtigung)

M1: Ausgleichsmafl3nahme
M1 (E): Ersatzmaflinahme
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhéltnissen: MaRnahme(n) Nr.: M9 (E) Sukzession auf Trockenstandorten
Ort: N’ Ludwag Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 6a
Hochflache der nordlichen i
Naturraum Frankenalb Bahn-km: .
. M"aBn..— Gemeinde: Gemarkung: Flurstick: Flache:
derzeitige Nutzung: Acker flache:
M9(E) ScheRlitz Ludwag 954 (Teilfl.) 2.420 m?
A2  MaRnahmenbeschreibung
- Aufgabe der Ackernutzung auf ca. 10m breitem Streifen
- Oberbodenabtrag
- Einbeziehung in den Pflege- und Entwicklungsplan (PEPL)
- Einbeziehung in die umzaunte Flache durch Verlagerung des Wildschutzzauns, aufgrund Erosion der Béschungskante des
ehem. Steinbruchs
IA3  Begrindung der MaBnahme(n) (Konfliktsituation):
- Verlust von Ruderal- und Trockenstandorten durch ABS
- Vermeidung der Stérung der Brut des Uhu (Puffer zur Brutnische)
A4 Ziel der MalRnahme(n):
- Erhéhung der Struktur- und Artenvielfalt
- Schaffung einer Pufferzone zum Steinbruch
- Reduzierung der stofflichen und physikalischen Belastung fiir Gewésser und Boden
Zeitpunkt des Erreichens
- sofort nach der Herstellung, entsprechend dem PEPL
A5 Zeitliche Aspekte
- Realisierung und Durchfiihrung vor und mit Beginn der Baumaf3nahmen am Streckengleis
Fachliche MaRgabe fur Unterhaltungszeitraum nach 8§15 Abs.4 BNatSchG
- Dauerhafte Sicherung der Malinahmenflache und dessen Entwicklungsziele.
[IVoriibergehende Inanspruchnahme XIDauerhafte Inanspruchnahme
B Eingriffs-Kompensations-Bilanz:
E Eingriffsflache K Kompensationsflache
. S o Kompensations- GrolRe der Kompen-
2] *
Biotoptyp Eingriffsflache [m?] *) bedarf [m?] Nr. und Art der MaBnahme sationsfliche [m?]
u 1502 2180 Sukzession auf
Ruderalflachen 5.061 1.012 M9 (B) Trockenstandorten 2.420
2180
Summe E [m?] 1.012 Summe K [m?]: 2.420
240 Eingriff X vollstandig kompensiert
Bilanz K-E [m?] [ im Zusammenhang mit kompensiert
+1.408 M -
[ teilweise kompensiert
Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: Klima/ Luft
X Boden
X Wasser
X Landschaftsbild/ Erholung
*) Flachenverlust und sonstige Beeintrachtigungen (indirekte und bauzeitliche Beeintréachtigung)
M1: Ausgleichsmafl3nahme

M1 (E): Ersatzmafnahme
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

A1  Angaben zu Lokalitat und Standortverhdltnissen: | MalRnahme(n) Nr.: M 10 Anlage von gestuften Waldrandern
Ort: SW’ Strullendorf Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 4a und 5d
Naturraum: RegnitZ_Aue Bahn-km: 53,20 — 53,35 (W, Trasse, MlOl),
53,35 - 53,38 (W’ Trasse, M10.2),
derzeitige Nutzung: Grunland, Ruderalflur ?{I;:Bhné- Gemeinde: Gemarkung: Flurstiick: Flache:
M10.1 Strullendorf Strullendorf 1365 (Teilfl.) 1.871 m?
M10.2 Strullendorf Strullendorf 1354 (Teilfl.) 362 m?
A2  MalRnahmenbeschreibung
- Entwicklung eines strukturreichen, gestuften Waldmantelgeholzes (Waldrand) mit standortgerechten, heimischen Baum- und
Straucharten
- Pflanzung von Stiel-Eichen als kiinftigen Waldrandbaumen
- Pflanzung standort-heimischer, friichtetragender Strauchgehélze (u.a. Schlehe, WeiRdorn, Hasel, Wildrose, Vogelbeere u.a.)
- Anlage eines vorgelagerten Krautsaums
- Einbringung von Lebensraumstrukturen fur die Zauneidechse
- Umzaunung der Aufforstungsflachen zum Schutz gegen Verbiss
A3 Begrundung der MalRnahme(n) (Konfliktsituation):
- Verlust von Waldflachen durch ABS
- Verluste von Waldrand- und anderen Gehélzstrukturen durch ABS
A4 Ziel der MaBnahme(n):
- Ersatz fur Waldverluste
- Erh6éhung der Arten- und Standortvielfalt
- Reduzierung der stofflichen und physikalischen Belastungen fiir Boden, Grundwasser (WSG Hirschaider Biische und Stadt-
wald) und Gewasser
- Entwicklung von Lebensraum fiir geh6lz- und saumbewohnende Arten (z.B. Haselmaus, Zauneidechse)
Zeitpunkt des Erreichens
- 3 Jahre nach Neuaufforstung
A5 Zeitliche Aspekte
- Realisierung mit Beginn der BaumafRnahmen am Streckengleis
Fachliche MalRRgabe fur Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
- Waldflachen13 Jahre; Waldrander dauerhaft
[JVoriibergehende Inanspruchnahme XlDauerhafte Inanspruchnahme
B Eingriffs-Kkompensations-Bilanz:
E Eingriffsflache K Kompensationsflache
: Eingriffsflache | Kompensations- Grof3e der Kompen-
Biotoptyp [m?] %) bedarf [m?] Nr. und Art der MaRnahme sationsflache [m?]
Wald 4.860 10.133 M10.1 Anlage von gestuften 1.871
M10.2 Waldrandern 362
Summe E [m?] 10.133 Summe K [m?]: 2.233
Eingrifft [ vollstandig kompensiert
Bilanz K-E [m?] -7.900 [J im Zusammenhang mit kompensiert
X teilweise kompensiert
Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: x Klima/ Luft
X Boden
X Wasser
X Landschaftsbild/ Erholung
*) Flachenverlust und sonstige Beeintrachtigungen (indirekte und bauzeitliche Beeintréachtigung)
M1: AusgleichsmaRnahme

M1 (E): Ersatzmalnahme
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

Weitere ArtenschutzmalRnahmen

Die nachfolgenden MaRnahmen dienen dem Artenschutz und stellen keine naturschutzrechtlichen
Ausgleichs- oder ErsatzmalBnahmen dar. Sie werden in der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung nicht
berlcksichtigt.

M 11 CEF Ausweichstruktur fir bodenbriitende Feldvogel

Als Flachen fir die Baustelleneinrichtung werden wahrend der Bauphase Ackerflachen beansprucht.
Damit geht temporar Lebensraum fur bodenbritende Feldvogel verloren. Als temporare Ausweich-
moglichkeit wird eine Ackerflache SO Hirschaid vorgesehen (s. Anlage 12.4 Blatt 3b). Auf der ca.
1,5 ha groRen Flache ist fur die Dauer der Baumalinahmen temporar ein Nutzungsverzicht vorgese-
hen mit Zaunung, damit eine ungestorte Brut der Bodenbriter ermdglicht wird.

M 12 FCS Optimierung Nistkastenrevier Bruderwald

Zur Sicherung der Erhaltungszustande der Fledermausarten Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus,
Wasserfledermaus und Zwergfledermaus werden Lebensstatten in gréRerem Abstand abseits der
Trasse neu geschaffen. Hierzu werden im Waldgebiet Bruderwald stidlich Bamberg 30 Fledermaus-
nistkasten installiert. Diese werden entlang von Waldrandern und Forstwegen angebracht, da dies
sowohl fuir die Nutzung durch die Tiere glnstig ist, als auch Pflege und Kontrolle besser mdglich sind.
In Anlage 12.4 Blatt 8a sind die Bereiche fir die Installation der Fledermausnistkasten dargestellt. Die
Auswahl der Nistkastentypen erfolgt anhand der Lebensraumanspriiche der Zielarten, vgl. Ma3nah-
menblatt M 12.
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Anlage 12.1a Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

Weitere ArtenschutzmalRnahmen
MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhaltnissen: | MalRnahme(n) Nr.: MR ﬁgf;‘\’g;glstmktur s SibleE
Ort: SO’ Hirschaid Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 3b
Naturraum: Regnitz-Aue Bahn-km: 50,53 — 50,73
derzeitige Nutzung: Acker Gemeinde: Gemarkung: Flurstiick: Flache:
Hirschaid Hirschaidf 971 (Teilfl.) ca.15.550 m2
971/1 (Teilfl.)
971/2 (Teilfl.)
A2  MalRnahmenbeschreibung
- Verzicht auf landwirtschaftliche Nutzung
- Brache, ggf. mit Initialansaat und jahrlicher Bodenbearbeitung im Herbst
- temporére Zaunung
A3  Begrundung der MalRnahme(n) (Konfliktsituation):
- Ausweichmdglichkeit fiir bodenbriitende Feldvogel (z.B. Feldlerche, Wiesenschafstelze) zu ihrem natirlichen Brutareal wah-
rend der Bauphase
A4  Ziel der MaBnahme(n):
- Bereitstellen von stérungsarmen Bruthabitaten fir bodenbritende Feldvogel wahrend der Bauzeit
- Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestéande
Zeitpunkt des Erreichens
- spatestens mit Beginn der Nutzung der Baustelleneinrichtungsflachen durch archéologische Grabungen oder durch Baube-
ginn
A5  Zeitliche Aspekte
- Vorhalten der Flache fur die Dauer der BaumafRnahme
Fachliche MaRgabe fur Unterhaltungszeitraum nach 815 Abs.4 BNatSchG
- keine Unterhaltungspflege, nur temporare Bereitstellung
- Durchfiihrung der MaRnahme bevorzugt durch den Bewirtschafter / Eigentimer
XIVoriibergehende Inanspruchnahme [OIDauerhafte Inanspruchnahme
B Eingriffs-Kkompensations-Bilanz:
Es erfolgt keine Bilanzierung der Maf3nahme.
Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: x Klima/ Luft
X Boden
X Wasser
X Landschaftsbild/ Erholung
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Anlage 12.1a Erl4uterungshericht Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

B - Spezieller Teil

MASSNAHMENBESCHREIBUNG (A) UND EINGRIFFS-KOMPENSATIONS-BILANZ (B)

A1 Angaben zu Lokalitat und Standortverhéaltnissen: MaRnahme(n) Nr.: L2 2 TSI IS LEE TS )
Bruderwald

Ort: S’ Bamberg im Bruderwald Plan Nr. Anlage 12.4, Blatt 8a

Naturraum: Mittelfrankisches Becken Bahn-km: I

derzeitige Nutzung: Wald Gemeinde: Gemarkung: Flurstiick: Flache:

Stadt Bamberg Bruderwald - :
A2 MaRBnahmenbeschreibung
- Installation von 30 Fledermaus-Nistkasten verschiedender Typen:
5 x Leitl-Holz-Flachkasten, 5 x Nymphenkasten, 5 x Schwegler 1FF, 5 x Schwegler 3FF, 5 x Schwegler 3FN,
5 x Schwegler 2 FN
- Anordnung entlang von Waldréndern und Forstwegen
- Pflege der Kasten und Monitoring tber 5 Jahre
A3 Begrundung der Malinahme(n) (Konfliktsituation):

- Erhdhung des Kollisionsrisikos und somit Versto3 gegen das Tétungsverbot fir die Fledermausarten Mickenfledermaus,
Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus

- Im Bruderwald bestehen bereits Kastengruppen entlang der Forststa3en mit Nachweisen verschiedener Fledermausarten. Die
alteren Kasten werden teils nicht mehr kontrolliert und gewartet. Neu installierte Késten dienen dem FFH-Monitoring der Bech-
stein- und Mopsfledermaus. Die Erganzung und Optimierung des Nistkastenreviers im Bruderwald bietet die Mdglichkeit, ab-
seits der ICE-Strecke Lebensstatten fur die Arten zu schaffen. Durch die Optimierung eines bestehenden und bereits von vie-
len Tieren genutzten Kastenrevier sind die Erfolgsaussichten der Maf3nahme im Vergleich zu einer Neugriindung eines Kas-
tenreviers als sehr hoch einzuschétzen.

- Zur Sicherung der Erhaltungszustande werden fir die genannten Arten durch Installation von 30 Fledermaus-Nistkasten zu-
satzliche Lebensstatten geschaffen.

- SW’-exponierte Waldrandstandorte in Nahe zur Aurach sind Schwerpunkt fir Wasserfledermaus, Miickenfledermaus sowie im
Umfeld von Hoéfen und Schadlos fir Mannchenquartiere der Zwergfledermaus

- NO'-exponierter Waldrandstandort in Regnitznahe ist Schwerpunkt fur fernwandernde Fledermausarten, die im Regnitzal
Zugkorridor haben (Rauhautfledermaus u.a. Arten)

- Im Waldinneren liegt der Schwerpunkt fiir anspruchsvolle Waldfledermausarten, die hier Wochenstuben besitzen (z.B. Bech-
steinfledermaus, Mopsfledermaus, Fransenfledermaus) sowie des Grof3en Mausohrs, von dem einzelne Mannchen in den
Kéasten Ubersommern und im Herbst Paarungsquartiere bilden. Ebenfalls von den Kasten im Waldinneren profitieren Braunes
Langohr und Bartflederméause (als Gruppe: Bart-, Brandt-, Nympfenfledermaus) sowie Kleinabendsegler

A4 Ziel der MaBnahme(n):

- Schaffung von Lebensstatten fur die Fledermausarten Muckenfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus und Zwerg-
fledermaus

- Sicherung der Erhaltungszustande dieser Fledermausarten

- Daruiberhinaus Schaffung von Lebensstéatten fir weitere Fledermausarten, die ebenfalls von der MaBnahme profitieren kdnnen

Zeitpunkt des Erreichens

- Innerhalb weniger Monate oder langstens eines Jahres

A5 Zeitliche Aspekte

- Realisierung mit Beginn der Baumafinahmen am Streckengleis

- RegelméaRige Pflege der Kasten

- Monitoring Uber 5 Jahre

Fachliche Mal3gabe fur Unterhaltungszeitraum nach §15 Abs.4 BNatSchG

- Dauerhafte Sicherung der MalZnahme

[IVoriibergehende Inanspruchnahme XIDauerhafte Inanspruchnahme

B Eingriffs-Kkompensations-Bilanz:
Es erfolgt keine Bilanzierung der Maf3nhahme.
Ausgleichswirkungen fir abiotische Umweltpotenziale: Klima/ Luft
Boden
Wasser
Landschaftsbild/ Erholung
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B 5. Eingriffs-Kkompensations-Bilanz

B 5.1 Flora, Fauna, Biotope

Auf der Grundlage der "Vereinbarungen zur Eingriffs- und Ausgleichsregelung ... " (vgl. Teil C) werden
in den folgenden Tabellen die Eingriffe und die erforderlichen Kompensationsmafinahmen einander
gegenlbergestellt.

= Tab. B 5/1: nach Biotoptypengruppen geordnet werden die Eingriffe den Kompensationsmafnah-
men gegenulbergestellt (Erlauterung der Spalten erfolgt im Kap. A 6.3).

= Tab. B 5/2 fasst die Zahlen der Tab. B 5/1 zusammen und enthélt das Gesamtbilanzergebnis fir
den PA 21 Hirschaid.

* In Tab. B 5/3 werden Eingriffsflache und Kompensationsbedarf getrennt nach ABS und Stral3en-
baumalnahmen aufgelistet.

Fur den PA 21 Hirschaid ergeben sich Flachenverluste und sonstige Beeintrachtigungen auf einer
Flache von rd. 44#ha 48,7 ha. Davon erfolgen rd. 36;9-ha 28,1 ha in intensiv genutzte Ackerflachen
und rd. 4;8-ha 4,6 ha in Bahnbdschungen oder Bahnbetriebsgeldnde, die tbrigen Eingriffe (rd. £2;6-ha
16,0 ha) entfallen auf Wald, Gehélze, Griinland-, Feucht- und Ruderalflachen sowie Trockenstandorte
und sonstige Grinflachen (s. Tab. B 5/2).

Die Eingriffs-Kompensations-Bilanz des PA 21 Hirschaid féllt fir die Biotoptypengruppen Ruderalfla-
chen und Trockenstandorte positiv aus. Andere Biotop- und Nutzungstypengruppen schlieen die
Bilanz negativ ab, d.h. der Eingriff in diese Biotop- bzw. Nutzungstypen wird durch Schaffung anderer
Biotoptypen ausgeglichen bzw. ersetzt (vgl. Tab. B 5/2).

Insgesamt steht einem Kompensationsbedarf von 316:253-m2 345.332 m? eine Kompensationsflache
von 318:407-m2 345.484 m? gegeniiber. Die Gesamtbilanz ergibt somit ein Plus-ven-2.254-m2 nahezu
ausgeglichenes Ergebnis (+152 m?).
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Tab. B 5/1: Einzelbilanz der Eingriffe und vorgesehenen landschaftspflegerischen Maflinahmen

1. Wald
Eingriff MaRnahmen
Biotoptyp Flachen- sonstige | FW | Bl | ES Faktor | Kompensa Art, Kurzbeschreibung Flache
verlust Beeintrach- | 1 2 | 3 tionsbedarf Nr. [m?]
(m7 | tigung [m?? [m?]
Mischwald (WMW) 4.034 -] 3 51| 4 2,0 8.068 M4.1 | Aufforstung 3.693
1051 2628
- 4 5 5 2,5 M4.2 Aufforstung 17.717
826 2.065
1712
- 30 4 2 3 0.2 ] M4.3 | Aufforstung
3.930
Nadelwald (WNW) 14.716 29432 .
- 3 5 4 2,0 M10.1 | Anlage von gestuften Waldréandern 1.871
13.794 27.588
- 3 2 2 0,2 M10.2 | Anlage von gestuften Waldréandern 362
7.561 1.512
5 19.801 #255 41579 5 33122
18.654 7.561 39.233 27.573
HFw = Funktionaler Wert 5 Neubau der St 2260 (km 47,589)
2 Bl = Beeinflussungsintensitét
) ES = Eingriffsschwere

4 Indirekte und/ oder bauzeitliche Beeintrachtigung
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2. Geholze/ Streuobstbestande

Eingriff Maflinahmen
Biotoptyp Flachen- sonstige |FW?Y |BI? |ES® |Faktor | Kompensa- Art, Kurzbeschreibung Flache
verlust Beeintrach- tionshedarf Nr. [m2]
(m7 | tigung [m?* [m?]
Feuchtgebiisch (WG) 45 9 y
- 3 2 2 0,2 M3 Begrinung Schallschutzwall 9.800
55 11
Hecke, naturnah (WH) 10.049 20.008 . .
- 3 5 4 2,0 M7.1 Flachenhafte Geholzpflanzung 2.857
11.770 23.540
98 - 4 s s 2.5 245 M7.2 Flachenhafte Gehdlzpflanzung 2.951
1.760 - 5 5 5 25 4.400 M7.3 Flachenhafte Geholzpflanzung AN
- 3 2 2 0,2 M7.4 Flachenhafte Geholzpflanzung 13.485
3.856 771
St2260/ 455 910 9 Geholzsukzession in Teilbereichen ehem.
Jurastr. 977 3 S| 4 2,0 1.954 M8(E) | Steinbruch Ludwag 30.000
St2260 - 57| 3 | 2| 2 0,2 m &
Geblsch, Gehdlz, 583 1.166
initial (W1) 1.260 N R 2,520
290 58
- 3 2 2 0,2
220 44
Gewasserbegleit- 2.082 4164
. - 3 5 4 2,0
gehdlz (WN) 1.184 2.368
742 : 4 5 5 25 1.855
- 6 4 2 3 0,2 1
St2260 52 (| 8 | 5| & 2,0 104 ¥
I 35| 3 | 2| 2 | 02 g7 &
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Eingriff MaRnahmen
Biotoptyp Flachen- sonstige |[FWY |BI? |ES® |[Faktor | Kompensa- Art, Kurzbeschreibung Flache
verlust Beeintréch- tionsbedarf Nr. [m?]
my | tigung [m?? [m?]
Feldgehdlz (WO) (0o | 3 5 a 20 118
8:502 21.255
- 4 5 5 2,5
10.227 25.568
1.261 - 5 5 5 2,5 3.153
- 214 | 3 2 2 92 43
1.266 253
- 4 2 3 0,2
1.182 236
Streuobstbestand 1.150 - 3 5 4 2.0 2.300
(wu)
555 111
- 3 2 2 0,2
1.594 319
Gebilsch, mesophil
923 - 3 5 4 2,0 1.846
(WX)
Bahn-/ Stral3en- 17094 34-194
. . - 3 5 4 2,0
begleitgehdlz (YG) 11.262 22.524
2.651 530
- 3 2 2 0,2
6.405 1.281
St2260 890 1+780
- 3 5 4 2,0 5
1.297 2.594
z 44.909 8.914 97411 P2 55.821
43.865 13.510 97.427 63.783
DFW = Funktionaler Wert 5 Neubau der St 2260 (km 47,589)
2BL = Beeinflussungsintensitét
) ES = Eingriffsschwere

4 Indirekte und/ oder bauzeitliche Beeintrachtigung
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3. Feuchtlebensraume/ Gewéasser

Eingriff Maflinahmen
Biotoptyp Flachen- sonstige |FWY |BI? |ES® |Faktor Kompensa Art, Kurzbeschreibung Flache
verlust Beeintrach- tionshedarf Nr. [m2]
(m7 | tigung [m?* [m?]
26 52
- 3 5 4 2,0
73 146
Bach (FB) - 27 3 2 2 0,2 5
St2260 23 ‘08 |5 4 | 20 46 °
i 46| 3 | 2| 2 | 02 g?
2 144
Graben (FG) - 3 5 4 2,0
168 336
Fluss{FL) 44 - 3 5 4 20 94
- s 142
feuchte/ nasse Hoch ) 3 5 4 20
staudenflur (GH) 43 86
2 216 - 432 z
307 73 628
HFw = Funktionaler Wert 5) Neubau der St 2260 (km 47,589)
2BL = Beeinflussungsintensitét
) ES = Eingriffsschwere

4 Indirekte und/ oder bauzeitliche Beeintrachtigung
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4. Wirtschaftsgriinland

Eingriff Maflinahmen
Biotoptyp Flachen- sonstige |[FWY |BI? [ES® |Faktor | Kompensa- Art, Kurzbeschreibung Flache
verlust [m?] Beeintrach- tionsbedarf Nr. [m2]
tigung [m2]* [m2]
Magerer 8965 - 3 5 4 20 17930 . .
Altgrasbestand (GB) M 5.1 Extensives Grinland mit 14775
5-395 - 4 5 5 2,5 S ’ Magerstandorten 14.912
6.935 17.338
- 3.075 3 2 2 02 615 . y .
Pl M 5.2 Extensives Grinland mit 3-305
; 854 ’ Magerstandorten 24.292
5.342 4 2 3 0.2 1.068 g
St2260 2522 I i 5 5 55 6.305 © M 5.3 | Extensives Griinland mit 1.754
’ ! ’ Magerstandorten
Artenreiches 1.620 2430
1.171 253 15 1.757
Extensivgriinland 2.73% 273
) 1983| 2 | 2| ? 0.1 198
St2260 (GE) 29 aa
48 2 5 3 1,5 72
Griinland, intensive 2851 i 1 5 3 15 4277
Nutzung (GI) 5.451 8.177
613 61
) 9803 | 1 | 2|1 0.1 1.989
St2260 9.305 - 1 5 3 15 13.958 9
Griinlandbrache (KA) 71 - 5 3 1,5 107
353 35
- 269 2 2 2 0,1 27
3438 344
- 563 3 2 2 0,1 56
z 18931 15.064 40575 z 18.080
25.503 28.050 51.052 40.958
HFwW = Funktionaler Wert 5 Neubau der St 2260 (km 47,589)
2BL = Beeinflussungsintensitat
AES = Eingriffsschwere

4 Indirekte und/ oder bauzeitliche Beeintrachtigung
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5a. Ruderalflachen

Eingriff Maflinahmen
Biotoptyp Flachen- sonstige |FWY |BI? |ES® |Faktor Kompensa Art, Kurzbeschreibung Flache
verlust Beeintrachti- tionshedarf Nr. [m2]
[m] gung [m?]*) [m?]
Ruderalflur (R) 11977 23.954
- 3 5 4 2,0 M2.1 Pflege von Magerstandorten 17.880
10.850 21.700
7713 4433
- 4 5 5 25 M2.2 Pflege von Magerstandorten 1.821
1.585 3.963
1746 349
- 3 2 2 0,2 M2.3 Pflege von Magerstandorten 1.471
4.425 885
458 92 i 148971
) 4 5 3 0.2 M8(E) PflegemaRnahmen ehem. Steinbruch
636 127 Ludwag 150.757
St2260 1044 2088 i
- 3 5 4 2,0 5 M9(E) | Sukzession auf Trockenstandorten 2.420
1.550 3.100
z 14794 2204 30-916 z 172563
13.985 5.061 29.775 174.349
HFwW = Funktionaler Wert 5) Neubau der St 2260 (km 47,589)
2BL = Beeinflussungsintensitat
AES = Eingriffsschwere

4 Indirekte und/ oder bauzeitliche Beeintrachtigung
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5b. Trockenstandorte

Eingriff Maflinahmen
Biotoptyp Flachen- sonstige |FWY |BI? |ES® |Faktor Kompensa Art, Kurzbeschreibung Flache
verlust Beeintrach- tionsbedarf Nr. [m2]
(m7 | tigung [m?? [m?]
Sandmagerrasen 6.960 17400
- 4 5 5 25 M1.1 Schaffung von Magerrasenstandorten 2.659
(GL) 5.228 13.070
264 53
- 4 2 3 0,2 M1.2 Schaffung von Magerrasenstandorten 2.968
304 61
Grasfluren an 21319 42.638
StraBen/ Bahn (YR) S0IEES - 3 5 4 2,0 NG M1.3 Schaffung von Magerrasenstandorten 6.020
4816 963
- 3 2 2 0,2 M1.4 | Schaffung von Magerrasenstandorten 940
4.619 924
St2260/ 994 3 5 4 0 19088 % M2.4 Pflege von Magerstandorten 9.165
Jurastr. 2.183 ’ 4.366 M2.5 Pflege von Magerstandorten 17.069
z 29273 5.080 63.042 z 38.821
27.964 4923 59.527
DFW = Funktionaler Wert 5) Neubau der St 2260 (km 47,589)
2 BL = Beeinflussungsintensitét
) ES = Eingriffsschwere

4 Indirekte und/ oder bauzeitliche Beeintrachtigung
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6. Sonstige Grinflachen

Eingriff Maflinahmen
Biotoptyp Flachen- sonstige |[FWY |BI? |ES® |Faktor | Kompensa- Art, Kurzbeschreibung Flache
verlust Beeintrach- tionshedarf Nr. [m2]
[m? | tigung [m?*) [m?]
Kleingarten (KG) 204 1.356
- 1 5 3 15
919 1.379
42
- 1 2 1 0,1 4
43
Sonstige 592 888
- 2 5 3 15
Griinflache (SGF) 1.798 2.697
760 76
- 2 2 2 0,1
2.506 251
Baumschulenpflan-
zung (SBS) - 11518 | 2 2 2 0,1 1.152
z 1.496 802 2.324 P2
2.717 14.067 5.483
DFW = Funktionaler Wert 5) Neubau der St 2260 (km 47,589)
2 BL = Beeinflussungsintensitat
A ES = Eingriffsschwere

4 Indirekte und/ oder bauzeitliche Beeintrachtigung
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7. Ackerflachen

Eingriff Maflnahmen
Biotoptyp Flachen- sonstige |FWY |BI? |[ES® |Faktor | Kompensa- Art, Kurzbeschreibung Flache
verlust Beeintrach- tionsbedarf Nr. [m?]
[m? | tigung [m?]¥ [m?]
Acker (A) 56852 0 5 0 02 11370
63.079 0,5 31.540
218.461 21.846
- 0 2 0 0,1
186.147 18.615
St2260 31.268 02 6.254
- 0 5 0 5)
20.628 0,5 10.314
- 677 | O 2 0 0,1 68 9
Ackerbrache (AA) 2.020 0 5 0 0.2 404
1.501 0,5 751
- 9194 | 0 2 0 0,1 919
z 90-140 218.461 39.874 z
85.208 196.018 62.207
DFW = Funktionaler Wert 5) Neubau der St 2260 (km 47,589)
2BL = Beeinflussungsintensitét
) ES = Eingriffsschwere

4 Indirekte und/ oder bauzeitliche Beeintrachtigung
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Tab. B 5/2: Eingriffs-Kompensations-Gesamtbilanz fir das Umweltpotenzial Flora, Fauna, Biotope im
PA 21 Hirschaid

Eingriffe Kompensation Bilanz
Eingriffsflache [m?]
; Kompensa- Grofe der
Biotoptypen- ) sonstige : Kompensa- o
gruppe Flichen- Beein- tlonsbedagf Art der Malinahme tionsfla- [m?]
verlust | trachtigung [m?] chen [m?]
)
Aufforstungen
19.801 7.255 41579 | (M4.1-M4.3) und 33.122 -8.457
Wald Anlage von gestuften
18.654 7.561 39.233 | Wwaldrandern (M10.1- 27.573 -11.660
M10.2)
Gehdlzpflanzungen,
44909 8914 97 411 Geholzsukzession in 55821 41590
Gehdlze Teilbereichen
43.865 13.510 97.427 (M3, M7, Teilbereiche 63.783 -33.644
M8(E))
Feuchtlebensrau- 216 | 432 0 432
me/ Gewasser 307 73 628 -628
Wirtschafts- 18.937 15.064 4o575 | Extensives Grinland 18.080 22 405
. mit Magerstandorten
grinland 25.503 28.050 51.052 | (vi5) 40.958 -10.094
Ruderalflach ' ' ' Schaff d Pfl
uderalflachen
13.985 5.061 20,775 | o nHng HRETHEOE
211.384 +117-426
Magerrasenstandorten
Trockenstandort 29273 5.080 63.042 | (M1, M2, Teilbereiche 213.170 | +123.868
rockenstandorte
27.964 4.923 59.527 | MB(E). MI(E)
Sonstige 1.496 802 2.324
Grunflachen 2.717 14.067 5.483 0 42198
. 90-140 218.461 39.874 -67.690
Ackerflachen
85.208 196.018 62.207
Gesamtbilanz
218.203 269.263 345.332 345.484 +152

*) indirekte und bauzeitliche Beeintréachtigung
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Tab. B 5/3: Eingriffe und Kompensationsbedarf getrennt nach ABS, StraRenbaumalRnahme

Eingriffsflache [m?] *) Kompensationsbedarf [m?]
ABS 442660 447.966 3063-089 302.404
Neubau St 2260/ Jurastr. 34.680 39.500 13.064 42.928
insgesamt 477340 487.466 316153 345.332

*) Flachenverlust und sonstige Beeintrachtigungen

B 5.2 Landschaftsbild/Erholung

Die durch die ABS verursachten Eingriffe in das Landschaftsbild und in Erholungsfunktionen werden
durch die Kompensationsmalnahmen fiir den Naturschutz ausgeglichen bzw. vermindert. Besonders
hervorzuheben sind folgende MalRnahmen (vgl. Anlage 12.4, Blatt 1a bis 5d):

= Die MaBnahme M 3 (Begriinung des Schallschutzwalles) tragt zu einer landschaftsgerechten Ge-
staltung des Ortsrandes von Altendorf bei.

= MaRnahmen M 7.2 und 7.3 dienen der landschaftlichen Einbindung der Versickerungsbecken an
den Ortsrandern von Hirschaid und Strullendorf.

Alle anderen MalBnahmen, wie die Eingrinung der Bahnanlagen bzw. Straf3en und Wege ((M0.1) und
(M0.2)), und die Begriinung der Regenrickhalte- und Versickerungsbecken ((M0.5)) dienen der opti-
schen Einbindung von Trasse, Erdwallen, Entwasserungseinrichtungen und Stralen in das Land-
schafts- bzw. Ortsbild und mindern die technische Uberpragung durch die Verkehrsanlagen.

Fur das Umweltpotenzial Landschaftsbild/ Erholung kann die Eingriffs-Kompensations-Bilanz im PA
21 Hirschaid insgesamt als ausgeglichen angesehen werden.

B 5.3 Abiotische Umweltpotenziale

Die Eingriffskompensation bei den abiotischen Umweltpotenzialen Iasst sich wie folgt zusammenfas-
sen:

Potenzial Klima/ Luft

Fur das Potenzial Klima/ Luft ist im Bereich der Strallenbaumalnahme stidlich von Altendorf aufgrund
der weitgehend parallel zu moglichen Luftbahnen liegenden Stralendédmme und der fehlenden Ge-
landeneigung nur mit sehr geringen Beeintrachtigungen zu rechnen. Der Verlust von Waldflachen wird
durch flachengleiche Aufforstungen vollstandig ausgeglichen (M4, M10).

Potenzial Boden

Die dauerhafte und bauzeitliche Inanspruchnahme von Bdden verursacht Versiegelung, Verdichtung
und Umlagerung natirlich gewachsener Bodenprofile. Diesen Eingriffen soll durch folgende Mal3nah-
men entgegengewirkt werden:

= Durch die Extensivierung der Ackernutzung und durch Neuaufforstungen sowie sonstige Extensi-
vierungsmalRnahmen werden die stofflichen und mechanischen Belastungen der Béden reduziert
(M1 - M4).

= Mit der Rekultivierung bauzeitlich genutzter Flachen (Baustelleneinrichtungsflachen und Baustra-
Ren) werden Versiegelungen und Verdichtungen beseitigt ((MO0.3)).

= Die Begriinung von Bdschungen und Entwéasserungsgraben tragt zum Erosionsschutz bei: (M0.1),

(M0.2), (MO.5).
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= Durch Entsiegelung von nicht mehr genutzten Wegen und Stral3en werden Bodenfunktionen wie-
derhergestellt.

Ein Ausgleich der Eingriffe in das Potenzial Boden ist mit oben genannten MalRnahmen funktional
maglich.

Potenzial Wasser

Die Auswirkungen der ABS auf das Potenzial Wasser sind auf Dauer als gering, bauzeitlich als mittel
bis hoch zu bewerten. Bei der Durchfahrung der Trinkwassergewinnungsanlagen "Hirschaider BU-
sche" und "Stadtwald" ist die Mdglichkeit einer bauzeitlichen Verschmutzung des Grundwasservor-
kommens u.a. durch GrindungsmafRnahmen von Bauwerken gegeben. Hier sind technische und or-
ganisatorische Maflinahmen zur Sicherung der Trinkwassernutzung erforderlich. Die ABS quert ferner
verschiedene Bache und Graben, so dass deren Briickenbauwerke und Durchlasse angepasst bzw.
neu errichtet werden missen. In allen Fallen sind bauzeitliche Beeintréachtigungen, insbesondere Ein-
tribungen mdoglich.

Die naturschutzrechtlichen KompensationsmalRnahmen tragen zu einer Reduzierung der stofflichen
und physikalischen Belastungen fur Grund- und Oberflachengewésser bei. Von besonderer Bedeu-
tung sind dabei die KompensationsmalRnhahmen, die im Bereich der TGA Buttenheim-Eggolsheim,
TGA Hirschaider Busche und der TGA Stadtwald liegen (M1.3, M2.1, M2.4, M2.5, M4.1 - M4.3).

Ein Ausgleich der Eingriffe in das Potenzial Wasser ist mit oben genannten Malinahmen und unter
Beachtung der Vermeidungs-, Minderungs- und ErsatzmafRnahmen (vgl. Anlage 11.1a, UVS Kapitel
4.3) moglich.

B 5.4 Waldrecht

Fur die BaumaRnahme muss Wald im Sinne des Art. 9 Abs. 2 BayWaldG gerodet werden. Der dauer-
hafte Verlust von Wald umfasst 2:8-ha 1,9 ha Flache, wovon 0,4 ha Flache im Bannwald Haupts-
moorwald liegen. Mit den Aufforstungen auf den Ausgleichsflachen M4.1 — 4.3 sowie der Anlage von
gestuften Waldrandern auf den Ausgleichsflachen M10.1 und M10.2 wird Wald im Umfang von 3;:3-ha
2,8 ha neu begrindet. Die MaRnahmenflache M 4.3 mit einer Grol3e von etwa :2-ha 0,4 ha grenzt
unmittelbar an den Bannwald Hauptsmoorwald an und erfillt somit die Voraussetzungen als Bann-
waldersatzflache. Im waldrechtlichen Sinne ist somit ein flachengleicher Ausgleich der Waldverluste
gewabhrleistet.

Zusatzlich mussen auf 8;7+ha 0,8 ha Flache vorhandener Waldbestand baubedingt gefallt werden,
darunter 8;05-ha 0,1 ha Bannwald. Diese Waldflachen werden im Anschluss an die BaumalRnahme
wiederhergestellt.
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B 6. Zusammenfassung

Im PA 21 Hirschaid erfolgt die Erweiterung der Bahnanlagen um zwei Gleise bis auf den Ortsbereich
von Strullendorf 6stlich der Bestandsstrecke Niurnberg - Bamberg. In Strullendorf werden die neuen
Gleise aufgrund der Wohnbebauung 6stlich der Bahnanlage auf der Westseite angebaut.

Der Ausbau sowie die durch die ABS erforderlichen Stralenneu- und -umbauten verursachen unter-
schiedlich schwere Eingriffe in Biotopstrukturen und in den Naturhaushalt. Eingriffsschwerpunkte hin-
sichtlich des Arten- und Biotopschutzes sind der Verlust bzw. die Beeintrachtigung von hochwertigen
Waldbiotopen (nérdlich von Strullendorf und Hirschaid), von regional bzw. Uiberregional bedeutsamen
Trockenstandorten (nérdlich von Strullendorf und Hirschaid) sowie von Feuchtgebieten mit Bedeutung
als Lebens- und Durchzugsraum fiir zahlreiche gefahrdete Vogelarten (Baggerseen sudlich von Alten-
dorf und Hirschaid). Insgesamt ergeben sich im PA 21 Hirschaid Eingriffe in H6he von rd. 4##ha
48,7 ha. Davon erfolgen rd. 36;9-ha 28,1 ha in Ackerflachen und rd. 4;:8-ha 4,6 ha in Bahnbtschungen
oder Bahnbetriebsgelande.

Das Landschafts- und Ortshild wird im Wesentlichen durch die Verstarkungen von Trenn- und Barrie-
reeffekten und die Zunahme der Verlarmung der offenen Landschaft beeintrachtigt. Neuzerschnei-
dungen, die zu einer Uberpragung bzw. Veranderung des Landschaftsbildes fiihren, treten durch den
Neubau der St 2260 sudlich von Altendorf auf.

Die Eingriffe in das Umweltpotenzial Flora, Fauna, Biotope kdnnen ebenso wie alle tbrigen Auswir-
kungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und auf das Landschafts- bzw. Ortsbild durch
landschaftspflegerische MaRnahmen gemaf § 15 Abs. 2 BNatSchG kompensiert bzw. deren nachhal-
tigen Auswirkungen entgegengewirkt werden.

Im PA 21 Hirschaid sind 8 9 Kompensationsmafinahmen (Anlage von Gehdlzen, Entwicklung von
Feucht- und Trockenstandorten, Aufforstungen) geplant. Die MaRnahmen M 1 und M 2 dienen gleich-
zeitig als artenschutzrechtliche CEF- und FCS-MalRnahmen zugunsten der Zauneidechse. Zur opti-
schen Einbindung der Trasse in die Umgebung sind weitere MaRRnahmen auf den technischen Anla-
gen (Begriinung von Béschungsflachen, Seitengraben, Regenriickhaltebecken usw.) vorgesehen, die
aber aufgrund der stark eingeschrankten 6kologischen Tauglichkeit nicht als Kompensationsmal3-
nahmen angerechnet werden kénnen. Ebenfalls sind die vorgesehenen Kompensationsmaf3nahmen
geeignet, um die Eingriffe in die 8 30 BNatSchG Biotope zu kompensieren.

Der im Bayerischen Waldgesetz (Art. 9 BayWaldG) geforderte Ausgleich von Bannwald im Verhaltnis
1:1 direkt angrenzend an den bestehenden Bannwald wird durch die Aufforstungen (M4-1— 4.3) erfullt.

Mit den Ersatzaufforstungen (M4.1, M4.2) und der Anlage von gestuften Waldrandern (M10.1, M10.2)
ist ein flachengleicher Ausgleich der sonstigen Waldverluste gegegeben.

Der Kompensationsbedarf im PA 21 Hirschaid von 316:153-m2 345.332 m? wird durch die geplanten
KompensationsmaBnahmen im Umfang von 318:407m?2 345.484 m? vollstandig gedeckt. Der Plan-
feststellungsabschnitt 21 Hirschaid schlieBt mit einer ausgeglichenen Gesamtbilanz +2254-m2
+152 m?) ab.

Es treten durch das vorliegende Bauvorhaben der ABS im PA 21 Hirschaid fir die geschiitzten Arten
des Anhangs IV FFH-Richtlinie und die Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie Gberwiegend
keine Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG auf (s. durchgefuhrte spezielle
artenschutzrechtliche Prifung, Anhang 1). Fir die Art Zauneidechse ist trotz Durchfiihrung von Ver-
meidungs- Schutz und CEF-Malinahmen ein VerstoR gegen das Toétungsverbot nicht zu vermeiden.
Daher muss fir das Vorhaben eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt werden. Die
Ausnahmevoraussetzungen liegen vor.
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Fur die Fledermausarten Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus und Zwergfle-
dermaus ist durch das Vorhaben eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos und somit ein Ver-
stol3 gegen das Totungsverbot zu befiirchten. Auch fir diese Arten muss eine Ausnahme nach § 45
Abs. 7 BNatSchG beantragt werden. Die Ausnahmevoraussetzungen liegen vor. Zur Sicherung der
Erhaltungszusténde der Arten werden FCS-MalRnahmen durchgefihrt.

Dartiber-hinaus—entstehen-gemal Gemal der durchgefiihrten FFH- Vorprufung (s. Anhang Il und lla)

entstehen im Sinne von 8 33 Abs. 1 i.V. 8 34 BNatSchG keine erheblichen Beeintrachtigungen von
Natura 2000- Gebieten, auch nicht im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten.
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